Sentencia Definitiva.- Tijuana, Baja California a nueve de febrero de dos mil

veintitrés.

Vi s t os; para resolver en definitiva los autos de la Causa Penal 858/2018
antes 256/2001 del extinto Juzgado Octavo Penal, instruida en contra de |l
B < 2 comisiéon® del delito de_homicidio calificado (ventaja),

habiendo proporcionado el acusado como sus generales las siguientes:

B < tcinta y cuatro afios de edad, casado, mexicano, de Vista
Hermosa Negrete, Michoacan; domicilio calle Fernando |G
B -~ csta ciudad, instruccion primaria, ocupacion herreria artistica,
ingresos pecuniarios de $1,350.00 (mil trescientos cincuenta pesos 00/100 m.n.),

si es afecto a bebidas embriagantes, si es afecto a drogas enervantes (cristal), el

nombre de sus padres NN v NN

RESULTANDO

1.- Con fecha veintidés de mayo de dos mil uno, se recibié ante el extinto
juzgado octavo penal el Acta de Averiguacion Previa numero 366/01, proveniente
de la agencia del Ministerio Publico del Orden. comun Unidad Organica de
Homicidios Dolosos, en contra de || GGGz vy . oo
probables responsables en la comision del delito de homicidio calificado con

ventaja, siendo internados en el Centro Penitenciario.

2.- Se ordend su radicacion, registrandose bajo la causa penal 256/2001 del
indice del extinto Juzgado Octavo Penal, para posteriormente proceder a la
excarcelacién de los:mismos a fin de tomarles a cada uno y por separado su
declaraciéon preparatoria, de ahi dentro del término constitucional se le decretd
auto de formal prisién por el delito de homicidio calificado a ||| G, v
a I sc ¢ decreté auto de formal prision por el delito de
encubrimiento por favorecimiento por haberse reclasificado el delito, y se

declar6 abierta la instruccion.

3.- Ahora bien, habiendo interpuesto el Agente del Ministerio Publico recurso
de apelacion en contra de esta ultima determinacion, el Tribunal de Alzada, dentro
del toca penal 1905/2001, resolvié declarar desierto, quedando firme para todos

los efectos legales el auto dictado.

4.- Se dio inicio al periodo de instruccion, donde cada una de las partes

ofrecieron sus medios probatorios, desahogados los mismos se declaré cerrado el



periodo de instruccion (foja 200 Bis), poniéndose los autos a la vista del Fiscal
Adscrito a fin de que formule conclusiones acusatorias, una vez presentadas las
mismas se dio vista a la defensa y se sefalé fecha para la celebracion de la
Audiencia de Vista la cual se celebré en fecha dieciocho de octubre de ‘dos mil
uno, momento en que las partes procedieron a ratificar sus respectivas
conclusiones, declarandose visto el proceso'se citdé a oir Sentencia Definitiva la
cual dicto el Titular del extinto Juzgado Octavo Penal en.data dieciocho de octubre
de dos mil uno (fojas 233 a 249).

5.- Resolucién mediante la cual el defensor de oficio y el sentenciado [}
. interpusieron el recurso-de apelacion en contra de esta ultima resolucion;
derivado de lo anterior, el Tribunal de Alzada, dentro del toca penal 3667/2001,

resolvié confirmar en apelacion la sentencia definitiva impugnada.

6.- Empero, habiendo promovido el sentenciado ||} . Juicio de
Amparo Directo numero 145/2018 contra actos de la Tercera Sala del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado, ante el H. Tercer Tribunal Colegiado del
Decimoquinto Circuito, en el que se resolvié concederle el amparo y proteccion de
la Justicia Federal, ordenandose en fecha diez de octubre de dos mil dieciocho

por la Superioridad la reposicion del procedimiento (fojas 350 a 383).

7.- Después, mediante punto de acuerdo numero 7.01_de fecha veintidos de
mayo del afio dos mil dieciocho emitido por el H. Consejo de la Judicatura del
Estado se decretd la extincién'del Juzgado Octavo Penal de primera instancia del
partido judicial de Tijuana'y se ordens que las causas penales instruidas en dicho
organo judicial pasaran a formar parte del-Juzgado Primero Penal de este partido
judicial, de lo que una vez recibidas y radicadas le correspondio la presente causa
penal 858/2018; en ese mismo sentido quedando como Titular de esta autoridad
judicial el Licenciado Jaime Galindo Hernandez ante la designacion como Juez de

Control al Licenciado Francisco Alberto Molina Hernandez.

8.- En otro momento ante la designacién del entonces titular de esta autoridad
Judicial como Juez de Control se nhombrd a la Suscrita como Juez Primero de lo
Penal de este Partido Judicial; ulteriormente, cumplido lo ordenado por la Tercera
Sala del H. Tribunal Superior de Justicia derivado de la ejecutoria dictada en el
juicio de amparo directo 145/2018 promovido por el quejoso [ EGTGcGcGEGEN
desahogandose todos y cada uno de los medios probatorios se declar6 cerrado el
periodo de instruccién (foja 650), poniéndose la causa penal a la vista del agente
del Ministerio Publico Adscrito quien formulé sus conclusiones acusatorias (fojas
659 a 668), y por su parte la Defensa formulé conclusiones de no responsabilidad

penal (fojas 682 a 713), después se sefiald fecha para la celebracion de la



Audiencia de Vista la cual tuvo verificativo el dia veinte de enero de dos mil
veintitrés, en la que las partes ratificaron sus respectivas conclusiones
declarandose visto el proceso se citd a oir Sentencia Definitiva, misma que en

este momento se resuelve en los siguientes términos, y;

CONSIDERANDO

I. Competencia.- La suscrita Juez Primero Penal del Partido Judicial de
Tijuana, Baja California, es competente para conocer de la presente causa penal
y resolverla en definitiva, ya que el delito materia de la misma, se cometié dentro
del ambito territorial en_que ejerce su jurisdiccion y se encuentra previsto en el
Cddigo Penal vigente en el Estado. Lo anterior se fundamenta en lo establecido
por los articulos 21y 116 Parte General y fraccién Il de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 5, 6, 7 y 9 del Codigo Penal vigente en la Entidad;
9, 10, 1M y 12 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado; asi como los
articulos: 1 Parte General y fraccion |V, 2 fraccion |V, 5 fraccion 1l, 81, 82, 83 y 84

de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Baja California.

Il. Medios de prueba. Previo al analisis de los elementos del delito en estudio
y de la responsabilidad que pudiera resultarle al acusado en su ‘comision, es
necesario enunciar las pruebas de mayor relevancia que contiene‘la causa penal,

siendo las siguientes:

A) Testigos de Identidad. Consistentes en:

1.- Lo declarado por el testigo de identidad [ NG (foja 69)

quien ante el Agente del Ministerio Publico Investigador de Delitos expuso:
“...viene de las instalaciones del Servicio Médico Forense , lugar en donde tuvo a
la vista al cuerpo sin vida de una persona del sexo masculino, al cual reconoce
plenamente y sin temor a equivocarse como su hijo y que en vida respondia al de
nombre |GGG 1 oue contaba con la edad de 35 afios de
aproximadamente... y en relacion a su muerte sabe que fue a consecuencia de
dos disparos de proyectil de arma de fuego, por lo que solicita en este acto la

devolucion del cuerpo de su hijo, para los tramites funerarios correspondientes...”.

2.- Lo declarado por el testigo de identidad ||} (foja 70) quien
ante el Agente del Ministerio Publico Investigador de Delitos expuso: “...viene de
las instalaciones del Servicio Médico Forense, lugar en donde tuvo a la vista al

cuerpo sin vida de una persona del sexo masculino, al cual reconoce plenamente
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y sin temor a equivocarse como su hermano y que en vida respondia al de
nombre | . 1 c.c contaba con la edad de 35 afios de
edad aproximadamente... y en relacion a su muerte sabe que fue a consecuencia
de dos disparos de proyectil de arma de fuego, por lo que solicita en este acto la
devolucion del cuerpo de su hermano, para los tramites funerarios

correspondientes...".
B) Pruebas Innominadas. Consistentes en:

1.- Parte Informativo (foja 16) con numero de oficio 03-028533, de fecha
veinte de mayo de dos mil uno; suscrito por los C.C. Evaristo Chavez Camberos y
Francisco Isid Ramos Rodriguez, oficiales de la policia municipal adscritos a la
Secretaria de Seguridad Publica Municipal, en el cual se asent6 lo siguiente:
“...Antecedentes: Por medio del presente, me permito informar a usted que
siendo las 05:00 del dia de hoy al encontrarnos efectuando nuestro recorrido de
vigilancia a bordo de la unidad patrulla numero 1265 la central de radio nos indicé
nos trasladaramos a la Ave. || GGG
-, ya que indicaban se encontraban se encontraba una persona lesionada
por arma de fuego, por lo que nos trasladamos al lugar. Intervencién preventiva:
al llegar al lugar nos encontramos con el que dijo llamarse || G e 17
afnos de edad, mismo que indico que momentos antes al encontrarse en la parte
posterior de su domicilio escuch6 dos detonaciones de arma de fuego, por lo que
procedid a introducirse al mismo. encontrando a su sefor padre de nombre
I < 33 aiios de edad, tirado en-el suelo en un charco de
sangre, por lo que al salir nuevamente del mismo se percaté que varios sujetos
sin precisar cuantos se retiraban del lugar-a bordo de un vehiculo compacto color
0jo, mientras que otro de ellos se retiraba pie tierra, siendo éste el de nombre ||}
B dc 19 afios de edad, el cual vestia ropa obscura de aspecto
antisocial, gritandole que se detuviera haciendo caso omiso y apelando a la fuga,
por lo que procedimos a implementar un operativo de localizacion de los
presuntos responsables con apoyo de las unidades 2039, 1872, 2050, 1267, y
2228, logrando asegurar unicamente sobre la calle || ]l a' de nombre
I (< 34 afios de edad, al cual al efectuarle una revisién precautoria en
su persona se le encontraron en la bolsa delantera derecha de su pantalon (2)
cartuchos utiles marca Luger, Cal. 9 MM, manifestando de viva voz que era tio del
de nombre | . mismo que momentos antes apelara a la fuga del
lugar de los hechos, asi mismo, sin precisar el motivo por el cual traia consigo los
cartuchos antes mencionados por lo cual fue asegurado y abordado a la unidad
patrulla, solicitando a su vez la presencia de las autoridades correspondientes,
llegando al lugar el C. Agte. del Ministerio Publico del orden comun Lic. Jorge

Flores de Homicidios quien dio fe del cuerpo, ordenando el levantamiento del



mismo al personal de Semefo a cargo de Francisco Ramirez, acudiendo por parte
de Servicios Periciales Herrero y Cota, por lo que fue presentado el hoy
asegurado ante el C. Juez Calificador en turno, quien al tener conocimiento de los
hechos indicé fuera elaborado el presente parte informativo a la agencia del
Ministerio Publico del orden comun. Victimas: De estos hechos resulté sin vida el
de nombre | o< 33 arfos de edad, quien presentaba dos
impactos de bala uno en el labio inferior y otro en la clavicula izquierda. Dafios

materiales: no se tuvo conocimiento...”.

2.- Informe ministerial (fojas 39 a 44) con numero de oficio 441/HOM./01, de
fecha veintiuno de mayo de-dos mil uno, suscrito por los C.C. Raul Ruiz
Sandoval y Mario Alberto Ituarte Camacho, agentes de la Policia Ministerial
en el Estado, en el cual se asentd lo siguiente: “...Entrevistamos en estas oficinas
al de-nombre || oui¢n nos manifests, que el dia sabado 19 de
mayo del presente afio, acudieron a una fiesta de quince afios de su sobrina [}
... Posteriormente habia quedado de acuerdo con los de nombres |Jli}
5 5 M |
hoy occiso, de ir a comprar cristal... posteriormente para ir a la casa de -
I <~ donde estuvieron ingiriendo bebidas embriagantes y asi como
consumiendo cristal, posterior de esto el entrevistado y Cristébal, tuvieron un
altercado, sacando debajo de una alfombra de dicho. domicilio, un arma tipo
escuadra calibre .9mm., color negro, misma arma que el entrevistado habia
introducido consigo al interior de. un vehiculo marca mitsubichi color rojo,
propiedad de un amigo de nombre [l ¢! cual se lo habia prestado el
dia 19 de mayo del presente afno, procediendo con dicha arma a dispararle en dos
ocasiones a | momentos en que las demas personas salieron
corriendo, no sin antes el entrevistado entregarle la pistola a Pedro, para que la
tirada, y Andrés, le entregd las llaves para que moviera el vehiculo y se lo
entregara a unas cuadras mas adelante, para ser detenido por los policias
municipales... Posteriormente en las oficinas entrevistamos al de nombre i}
B ovien nos hizo entrega de un arma marca Taurus, tipo escuadra,
calibre .9 mm. matricula TIKO4782, con cachas de color negra, con respectivo
cargador... manifestando el entrevistado que el dia 19 de mayo del afio en curso,
fue invitado a una fiesta de quince anos, acudiendo a esta, en donde estuvo
ingiriendo bebidas embriagantes y al término de dicha fiesta en compafia de sus
amigos los de nombre Martin Cristébal, Alfredo, Andrés, Jaime y Juan, quedando
de acuerdo en ir a comprar cristal y efectivamente, asi lo hicieron, seria el de
nombre |GGG ouc os invité a su domicilio accediendo todos
ellos a hacerlo, estando en dicho lugar continuaron ingiriendo bebidas
embriagantes asi como consumir la droga conocida como cristal, ignorando el
entrevistado en que momentos saca la pistola el de nombre || GG



dandole los balazos al de nombre ||} ] ]l v fue en esos momentos que
Martin le dio la pistola antes mencionada, para que la tirara, retirandose del lugar,
siendo hasta el dia de hoy 21 de mayo del presente afio, que nos hace entrega de
la pistola en mencion, misma que a decir del entrevistado es la misma arma de
fuego en mencion, que utilizara el de nombre || . para privar de la
vida al ahora occiso... Después de que suscitaron los hechos el'de nombre [l
B ¢ cntrego dicha arma para deshacerse de ella para no tener
problemas, a lo que estuvo totalmente de acuerdo por lo que se dirigié hacia un
lote baldio, que se ubica a unas cuadras del lugar donde sucedieron los hechos y
la tird para ocultarla, retirandose posteriormente con el Pato, al domicilio donde
estuvieron ingiriendo bebidas” embriagantes con unos amigos. Ratificaciéon

ministerial a fojas 46 y 49.

C) Testimoniales. Consistentes en:

1. Declaracion del testigo || GGG (fojas 21 a 23), quien ante el

Fiscal Investigador expreso: "...Que el dia 19 de mayo del 2001, en la tarde me
encontraba en mi casa en comparia de mi padre que en vida llevé el nombre de
I | cual me informé que iba a ir a una fiesta con un
sujeto de nombre Juan, del cual no se sus apellidos pero sé que vive por la
colonia donde yo vivo, agregando que aproximadamente a las 20:00 horas, sali de
mi casa con direccién al domicilio de mi_novia || . 2 cual vive a
unas cuatro cuadras de mi retirado de mi casa y ahi me la paseé, asimismo
manifiesta que estuvo en la casa de su novialas 02:30 horas, ya del dia 20 de
mayo del 2001, que se regresé a su casa en compaiia de su novia [l a
llegar a la casa la cual es de dos niveles, se percatdo que en el primer piso se
encontraba su padre || GGG <~ comparia de varias personas
ya que escuchod las voces de varias personas, que asi mismo se percatd que
afuera del cuartoestaba un foco quebrado por lo que se imagind que se estaban
drogando_y se fue hacia el segundo piso en compafiia de su novia y se pusieron a
ver la television, posteriormente como a las 03:45 horas, fui a encaminar a mi
novia a su casa y a mi regreso al ir llegando a mi casa escuché que dentro de mi
casa se oyeron dos disparos de arma de fuego, en eso vi que salieron corriendo
del interior de mi casa dos personas del sexo masculino a los cuales no conozco,
posteriormente salié un sujeto del sexo masculino el cual se responde al nombre
de . < cual se fue caminando acompafiado de un sujeto del sexo
masculino al cual no conozco pero que traia puesta la siguiente vestimenta una
camiseta blanca y encima de ésta una camisa a cuadros al parecer azul de
material de franela, un pantalén de mezclilla tipo levis color azul y también salio
otra persona del sexo masculino que abordd un vehiculo color rojo, cuatro

puertas, placas americanas del Estado de California, el cual no lo conozco pero



ahora se responde al nombre de || . 1 = 2vanzer e

vehiculo, mi reaccién inmediata fue aventarle una piedra que pego en la puerta
trasera del lado izquierdo, percatandome que el conductor del vehiculo no se
detuvo y se dio a la fuga, por lo que posteriormente a los hechos decidi ir a buscar
un teléfono publico para llamar a una patrulla marcando el numero 060, y como a
las cinco minutos llegaron varias patrullas de'la policia municipal, a los cuales les
informé lo que habia sucedido'dandoles las caracteristicas del vehiculo en que se
dio a la fuga uno de los sujetos y de las personas del sexo masculino que vi que
salieron corriendo del interior de mi casa, procediendo varios de los oficiales a
retirarse a tratar de localizar a estos. sujetos y al vehiculo de color rojo, haciendo
Mitsubishi color rojo, haciendo mencion que minutos después tuvo a la vista un
vehiculo de motor marca Mitsubishi de color rojo, sedan de cuatro puertas con
placas circulacion del Estado de California, el cual identificé sin temor a
equivocarse como el vehiculo en que vio se dio a la fuga uno de los sujetos que
se encontraban en el interior de la casa de su padre ahora occiso, asi mismo tuvo

a la vista al que dijo llamarse | . 2' cual reconocid por su
vestimenta como el sujeto que momentos antes sali¢ del interior del cuarto en que

encontré sin vida a su padres || GG, v o< vio que se dioala

fuga caminando en compafiia del C. [ ]lll. ¢' cual ahora estoy enterado de
que es tio de . por ultimo manifiesta que el de nombre [N, 2
quien ya conocia desde hace tiempo le comentd en varias ocasiones que tenia un
tio, que decia que era una persona que tenia armas de fuego en su casa, y que si
él queria que mataba gente, asimismo deseo manifestar que la media filiacién de
Pedro es de aproximadamente de 19 afos de edad, de 1.75 metros de altura, tez
morena, complexion regular, cabello no recuerdo ya que siempre usa gorra, frente
mediana, cejas semipobladas, ojos grandes, color café, nariz mediana, boca
mediana, labios delgados, no.usa barba, no usa bigote, menton oval, viste con
chamarra, pantalén de mezclilla tipo levis a zapato deportivo tipo tenis, mismo que

se la pasa en mi.casa o por el mismo fraccionamiento ||| |G-

2.- Declaracion del testigo |Gz B (fojas 32 y 33), quien ante el
Fiscal Investigador expresé: "...Que soy el duefio de un vehiculo marca

Mitsubishi Treadeal, color guinda, modelo 1984, cuatro puertas, tipo sedan, el cual
lo compré hace unos dos meses a la fecha y se lo compré a un sefior de nombre
B P<o s el caso que le dia 19 de mayo del 2001, como a
las 14:00 horas, decidi llevar el carro a arreglarlo de un choque que tenia en el
cofre y parrilla, para esto fui con un conocido mio que se dedica a este tipo de
trabajos, siendo el de nombre Juan del cual no sé sus apellidos pero se le apodan
el Peewee y se lo llevé a su taller ubicado en Calle || GG
B | < dijo que me lo entregaria mas tarde o temprano del dia de hoy,

por lo que me fui confiado a mi casa y como cada que voy a mi trabajo que es una



peluqueria que se encuentra cercas del taller, vi que el dia de hoy como a las
09:00 horas mi vehiculo no estaba en el interior del taller, y fui con Juan y le
pregunté sobre mi carro, Juan me dijo que su tio Martin, se lo habia llevado sin su
permiso desde la noche anterior, y que todavia su tio Martin no regresaba, por lo
que yo acudi, a la Agencia del Ministerio Publico, en compania de Juan para
presentar el reporte de robo de vehiculo, esto aproximadamente a las 11:00 horas
de la mafana, para posteriormente se me hizo del conocimiento por parte de
Agentes de la Policia Ministerial del Estado, que se presentaron a la casa de una
tia de Juan los cuales pidieron hablar conmigo y me dijeron que mi vehiculo
estaba relacionado en un delito, desconociendo en que hechos se relacionaba mi
vehiculo, ya que desconozco por completo los hechos ocurridos en la presente

acta, asimismo exhibe acta.de reporte de robo numero 6263509...".

3.- Declaracion del testigo |GG (fojas 61 a 64), quien

ante el Fiscal Investigador expreso: "... Que el dia 19 de mayo del afo en curso,
en la tarde se encontraba en el negocio de denominado Herreria Chito.... se
encontraba tomando cervezas en compafia de su patrén y primo, del padre de
éste de nombre |, v de su compariero de trabajo | Gz .. aue
cuando estaban tomando cervezas Martin sacé de entre sus ropas un arma de
fuego tipo escuadra, color negro, de tamafio grande, con la cual Martin, hizo un
disparo al aire, molestandose Juan el duefo del taller el cual le dijo a Martin que
eso no estaba bien, que escuchd que Martin dijo la estoy regando, ya me voy
percatandose que se fajaba la pistola en la cintura. Agregando que antes de
retirarse Martin, invité al declarante a una fiesta de quince afos en la colonia
I 2ccpto acompaiar a Martin, y alrededor de las 23:30 horas, el
declarante y Martin se trasladaron caminando hasta la casa de un amigo de
nombre Agustin, el cual vive en la misma colonia Camino Verde, al llegar a la casa
Martin habldé con Agustin a quien le pidié prestado su vehiculo, marca Mitsubishi,
color rojo, tipo sedan, para ir a una fiesta, pero con la condiciéon que el de la voz
fuera quien'lo manejara, que después de que Agustin le entregd las llaves del
vehiculo Martin, las tomo y fue él quien se llevo el vehiculo conduciendo a la
colonia . 2si mismo manifiesta que llegaron al salén en que se
celebraba la fiesta de quince afios... posteriormente alrededor de las 01:00 horas
del domingo 20 de mayo del 2001, Martin le pidi6 al de la voz que lo acompanara
a llevar a su esposa Irma a su casa, que posteriormente los tres abordaron el
vehiculo de motor, color rojo... después de dejarla nuevamente se regresaron a la
fiesta y al llegar a este lugar unicamente Martin entr6 al salén quedandose el de la
voz en el vehiculo esperandolo, como unos treinta minutos regresé || GzGN
. acompariado de unos cinco muchachos entre los cuales iban a los que
conoce por los apodados de el Tin Tan, el Saico, otros muchachos de nombre

Pedro "n", y Jaime "n", y el ahora occiso a quien el dicente no conocia, que una



vez que todos se subieron al vehiculo Martin, y los demas muchachos dijeron que
iban a ir a comprar cristal, que posteriormente se dirigieron a comprar la droga
siendo el ahora occiso quien les indico el lugar donde vendian cristal, al llegar a
una casa en que el occiso dijo que vendian droga Martin se bajé del vehiculo y
comprd $200.00 pesos de droga, ya mencionada, que después Martin se volvio a
subir al vehiculo... y el ahora occiso le dijo que fuera a su casa que ahi podian
foquear o sea inhalar la droga-cristal, que posteriormente se trasladaron a la casa
de esta persona y antes de llegar dejaron al apodado El Saico, al llegar a la casa
se percatd que el occiso abrio la puerta y después todos entraron al cuarto, se
sentaron en el suelo, y se pusieron a loquear, consumir cristal, estuvieron
platicando por unas dos horas... que como ya era tarde le pidié a Martin que lo
llevara a su casa o que le prestara el vehiculo para retirarse, Martin le dijo que en
un rato mas y unos minutos después Martin, le dijo al declarante vamonos,
procedié a pararse el de la voz asi como Martin percatandose en ese momento
que Martin una vez que estuvo de pie sin decir nada sacé de la cintura un arma
de fuego tipo pistola escuadra color negro, que asimismo se percaté que Martin le
corté cartucho a la pistola y sin decir nada disparé el arma de fuego en dos
ocasiones en contra del duefio de la casa, el cual ahora sabe se llama ||
B <! cual se encontraba sentado en el suelo y no tuvo tiempo de
hacer nada, percatandose que esta persona se iba hacia un lado herido, asimismo
manifiesta que como el declarante se asusto salié de inmediato del cuarto en que
se encontraban y al estar afuera Martin le entregé las llaves del vehiculo, y se
subié y avanzdé como unas cuadras y se detuvo.a la altura de donde se
encontraban [ . sc bajo del vehiculo'y al-estar a un lado de ellos
dos se percatdé que Martin le entregdé a Pedro el arma de fuego con que disparé
en contra del hoy occiso, diciéndole a Pedro que la clavara.. Asimismo manifiesta
que se percato que Pedro escondio la pistola entre unas bardas cerca del lugar en
que se encontraban... asimismo se le pone a la vista un arma de fuego tipo pistola

escuadra, marca Taurus, matricula TIKO4782, calibre .9mm, de color negro, la

cual reconoce como la misma arma de fuego, con la cual vio que || G

I dispars en contra del que en vida llevé el nombre de |GG

4.- Declaracion del testigo | Il (foias 66 a 68), quien ante el

Fiscal Investigador expreso: "...Que el dia 19 de mayo del afo en curso,
aproximadamente a las 17:00 horas, al encontrarme en la casa de el ahora occiso
el cual en vida respondia al de nombre Alfredo alias la Chona, y un sujeto de
nombre Antonio al cual le apodamos Don Tofo, y entre los tres fumamos un
cigarro de marihuana, por lo que le dije en esos momentos a Alfredo que en la
noche fuéramos a unos quince anos, que se iban a celebrar en un salén

Fundadores... que una vez terminada la fiesta como a las 02:00 horas, en eso vi



que llego mi tio ||l ¢ cual nos dio un raite a casa de mi hermana
Elizabeth, la cual vive en ||l 12 cual vive a dos cuadras de retirado de
la casa de Alfredo, cuando al llegar Alfredo dijo que nos fuéramos a su casa para
quemar el vidrio, refiere a consumir droga, siendo esta cristal, trasladandome yo
junto Alfredo caminando a su casa y mi_tio [l junto con Jaime alias el
Condor, Andrés, se trasladaron a bordo del vehiculo marca Mitsubishi, color rojo,
de cuatro puertas, mismo que lo estacion6 frente a la-casa de Alfredo y nos
metimos todos al cuarto de Alfredo para quemar el vidrio, y ya una vez que
consumimos droga nos retiramos del lugar mi primo Martin de 18 afos andaba
muy borracho y drogado, cuando en eso como ya andaba borracho y drogado me
senté en el suelo y me estaba quedando dormido, cuando en eso escuché dos
disparos de arma-de fuego 'y al ver hacia enfrente vi que Alfredo alias la Chona,
cayé al suelo y vi que mi tio ||l traia en su mano derecha un arma de
fuego, tipo escuadra, color negra, la cual vi que al llegar a la casa de Alfredo, la
traia fajada en su cintura, con la cual vi que empufiaba con su mano derecha y la
cual disparo, le causaron la muerte, salimos corriendo de la casa de Alfredo por el

motivo de que yo tenia miedo de lo que fuera a pasar...”.
D) Inspecciones ministeriales. Consistentes en:

1.- Fe ministerial de traslado de personal y de cadaver (fojas 5 a 9),

efectuada por el Agente del Ministerio Publico, quien el dia 20 de mayo del afio en

curso, se constituyé en el domicilio.ubicado en Calle || N v G

. de 1a Colonia . v v2 en el lugar se asienta, que en el domicilio
antes citado se encuentra constituido con dos cuatros de concreto, con techo de

madera, y en el interior del mismo una persona del sexo masculino en posicion
decubito dorsal sobre la alfombra del piso, con regién cefalica orientada hacia el
este, pierna izquierda flexionada y orientada al sur, asi como pierna derecha
extendida y también orientada al sur, brazo derecho flexionado sobre regidn
pectoral e izquierdo en abduccion, se encontraba el cuerpo de un sujeto quien
debido a su falta de respiracion y pulsacion ausencia de reflejos y evidentes
huellas de violencia se pudo corroborar que se trataba de una muerte real y
verdadera, tal cadaver tiene como media afiliacion tez moreno, complexion
delgado, edad aproximada 35 afos, estatura aproximada 1.68 metros, cabello
color negro ondulado, frente media, cejas pobladas, ojos color café claro, nariz
recta, labios delgados, boca mediana, dentadura incompleta, barba y bigote de los
llamados de candado, mentdn oval, orejas medianas, con tatuajes en forma de
rosas, en el brazo izquierdo, una cruz en el hombro izquierdo, otro en forma de
flor, con la leyenda Elidia, otro con una cara de mujer en el brazo derecho y la
leyenda Jovani:- Se le aprecia un orificio de forma un tanto estrellada de

aproximadamente 3 x 2 cm. de diametro en la parte media del labio inferior, con
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huellas de quemadura color negro a su alrededor, producido al parecer por la
entrada de proyectil de arma de fuego, asi como otro orificio de forma un tanto
oval de aproximadamente 1 cm x 1.8 cm. de diametro, en region clavicular lado
izquierdo, producido al parecer por la entrada de proyectil de arma de fuego,
también se le aprecio protusion en region escapular lado-izquierdo, al parecer
producido por impacto de proyectil.- Se le aprecia entre otras pruebas periciales
la prueba de radisonato de sodio.- También se hace constar en la misma diligencia
la presencia de | . hio del occiso, quien en vida llevo el nombre

2.- Fe de vehiculo (foja 37), llevada a cabo por la Representacion Social
asistida del Secretario de Acuerdos, quien dio fe de te tener a la vista: “...un
vehiculo marca Mitsubishi Tredia, modelo 1986, color rojo, con numero de serie
B« con numero de placas [l de! Estado de California, el cual al
proceder a revisarlo en su interior se da fe de tener a la vista sobre la parte de
abajo del asiento del conductor un tiro util calibre .9 milimetros marca luger,
mismo tiro util que es embalado y fijado por personal de Periciales, para las
pruebas de cotejo posteriores, asi mismo se da fe de que dicho vehiculo en la
parte frontal especificamente del foco delantero se encuentra ligeramente dafiado
y aboyado, por lo que es debidamente fijado dicho golpe por personal de

periciales, para las pruebas periciales pertinentes...”.

3.- Fe de arma de fuego (foja 54), llevada a cabo por la Representacion Social
asistida del Secretario de Acuerdos, quien dio fe de te tener a la vista: “...el arma
de fuego marca Taurus, tipo escuadra, calibre .9 milimetros, matricula TIKO4782,
color negra, con las siguientes caracteristicas especificas cachas color negra y

con cargador abastecido con dos tiros utiles calibre .9 milimetros....”.
E) Dictamenes periciales. Consistentes en:

1.- Certificado de Necropsia (foja 72) de fecha veinte de mayo de dos mil
uno, elaborado por los Doctores Jesus Ramén Escajadillo Diaz y Luis Enrique
Huidobro Diaz, peritos médicos legistas del Servicio Médico Forense, practicado a
I <! cual en su apartado de causa determinante de la muerte:
“...heridas perforante de cuello y penetrantes de térax y craneo por proyectiles de
arma de fuego...”. Fe ministerial a foja 74. Ratificado ante esta presencia
judicial por sus suscriptores en fecha veintidos de mayo de dos mil
diecinueve (fojas 453 a 456).

2.- Dictamen quimico de verificacién de disparo (fojas 148 y 149) de fecha

veintiuno de mayo de dos mil uno, elaborado por el C. QFB. Ma. Laura
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Castaneda Gonzalez, Perito Adscrita al Laboratorio Central de la Direccion
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Baja California el cual en su apartado de Conclusiones reza: “...El arma de fuego

tipo pistola, calibre 9 mm, marca Taurus, Sl fue disparada...”. Al no lograrse la
comparecencia de la Perito antes mencionada, se designé ala QFB. Martha Elva
Sandoval Guzman, Perito adscrita a la Direccion de Servicios Periciales del
Centro Estatal de Ciencias Forenses de la Fiscalia General del Estado de Baja
California, para que emita Opinién Técnica de dicho dictamen (fojas 616 a 617)
la cual exhibié en fecha siete de diciembre de dos mil veintiuno, mismo que en su
apartado de conclusion reza: “...Basandome en el articulo 179 del codigo de
procedimientos penales para el Estado de Baja California que se encontraba
vigente en el ano.2001 para el sistema de justicia tradicional, determino que al
revisar el dictamen de verificacion de disparo, S| cumple con las formalidades y
contenido de un dictamen pericial tal y como se describe a continuacion: Numeral
I. El sehalamiento de las cuestiones que fueron materia de la pericia, se cumplen
en el punto numero | del dictamen que corresponde al problema planteado;
Numeral Il. La descripcion de la persona, cosa o hecho examinados, tal y como
fueron hallados, se cumplen en el punto niumero |, Il y Il que corresponden al
Problema planteado, antecedentes y Descripcion del indicio; Numeral Ill. Una
relacion detallada y explicativa de las operaciones o experimentos realizados para
resolver las cuestiones periciales, sefialando la fecha en que se ‘produjeron, se
cumple en el punto nuamero Il, IV y V- del dictamen que corresponde a los
antecedentes, técnica aplicada y. resultados; Numeral V. Las conclusiones o
resultados obtenidos, especificando los principios de la ciencia, arte o técnica que
sirvieron de apoyo, se cumple en el punto numero | y VI del dictamen que se
refiere al problema plateado y las conclusiones. Finalmente el dictamen en
materia de verificacion de disparo, numero AFQB/586/2001 de fecha 21 de mayo
de 2001, emitido por el perito  Quimico Farmacobiélogo Maria Laura Castafieda
Gonzalez, si reune los requisitos establecidos en la legislacién aplicable

correspondiente ‘a la emision del mismo...”. Ratificado ante esta presencia

judicial en fecha dos de marzo de dos mil veintidés (foja 620).

3.- Dictamen en materia de balistica identificativa (fojas 162 a 164) de fecha
seis de junio de dos mil uno, elaborado por el Licenciado en Criminologia y
Técnico en Criminalistica Raymundo [l Valdez, perito en balistica
forense adscritos a la Direccion de Servicios Periciales de la Procuraduria
General de Justicia en el Estado, el cual en su apartado de Conclusién reza:
“...1. Los casquillos percutidos calibre 9 milimetros Problema fueron percutidos
por el arma de fuego objeto de estudio, siendo ésta un arma de fuego tipo pistola

calibore 9 milimetros corto — portatii de funcionamiento semiautomatico o
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automatico marca Taurus matricula TIK0O4782. 2. El proyectil deformado problema
no. 1 fue disparado por el arma de fuego objeto de estudio, siendo ésta un arma
de fuego tipo pistola calibre 9 milimetros corto — portatili de funcionamiento
semiautomatico o automatico marca Taurus matricula TIK04782...” Al no lograrse
la comparecencia del Perito antes mencionado, se designé-al Ingeniero Jesus
Manuel Mora Lizarraga, perito adscrito a la Direccion de Servicios Periciales
del Centro Estatal de Ciencias Forenses de la Fiscalia General del Estado de
Baja California, para que emita Opinion Técnica de dicho dictamen la cual
exhibié en fecha dos de junio de dos mil veintidos (fojas 635 a 637), el cual en su
apartado de Conclusién reza: “...El'arma de fuego tipo pistola calibre 9 milimetros,
marca Taurus y serie TIK04782 descrita en el dictamen percutid los casquillos
problema. El arma de fuego tipo pistola calibre 9 milimetros, marca Taurus y serie
TIK04782 descrita en el dictamen dispar6é la bala problema numero 1...%.

Ratificado ante esta autoridad judicial (foja 646).

4.- Dictamen en materia de criminalistica de campo (fojas 170 a 194) de
fecha tres de junio de dos mil uno, elaborado por los C.C. Patricia Elizabeth Cota
Félix y Carlos Herrero Castillo, peritos en criminalistica adscritos a la Jefatura
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia en el Estado, el

cual en su apartado de Conclusién reza: “...1.- De acuerdo con el andlisis y al
estudio particular de las caracteristicas efectuadas y producidas en el hecho,

siendo éste en el interior de la casa habitacion marcada con el niumero 5701 de la

interseccion (cuchilla) que forman las calles || Gz v TGN
I concluimos que el lugar -inspeccionado pericialmente, si
corresponde al lugar donde se suscitaron los hechos en donde perdiera la vida

un individuo de sexo maseculino identificadocomo |G o
anterior basados en la localizacion de-indicios asociativos a los hechos, como lo
son casquillos percutidos calibre 9 milimetros, asi como el cuerpo del occiso). 2.-
Por la ausencia de rigidez y livideces cadavéricas ademas de ausencia de
opacidad corneal en el cuerpo del occiso, concluimos un tiempo de muerte menor
a las tres horas, al momento de nuestra intervencién pericial. 3.- En base a las
caracteristicas de las lesiones localizadas en el cuerpo del occiso en regién
mentoniana y labio inferior, asi como en clavicula izquierda los cuales presentan
sus bordes invertidos e irregulares, aunado a ello la protuberancia localizada en la
region escapular izquierda, se concluye que en los hechos en los que perdiera la
vida | I itcr ino como agente vulnerante la utilizacion de
arma de fuego tipo pistola. 4.- Por las caracteristicas de la lesion localizada en
region mentoniana y labio inferior en el cuerpo del occiso, la cual presenta forma
estrellada, bordes invertidos e irregulares, aunado a ello la quemadura sobre su
periferia, se concluye que dicha lesion fue producida de contacto, es decir el

canén del arma de fuego se encontraba pegado a la dermis al momento de
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realizarse la detonacion de la misma. 5.- De acuerdo al resultado obtenido por
parte del Laboratorio Central respecto al muestreo de rodizonato de sodio
realizado en ambas regiones palmares y dorsales de las manos del occiso,
arrojando como resultado negatividad a la Jlocalizacion de Bario y Plomo,
elementos esenciales en la deflagracién de la polvora cuando:se ha disparado un
arma de fuego, se concluye que éste NO efectu6 disparo alguno de arma de
fuego momentos antes de servictimado. 6.- De acuerdo al resultado obtenido por
parte del Laboratorio Central respecto a la prueba de Walker realizada a la playera
que vestia el cuerpo del occiso, la cual dio positividad, se concluye que la lesion
que presenta dicho cuerpo.-en region clavicular izquierda se produjo a una
distancia menor de 75 centimetros. 7.- En base al resultado emitido por parte del
Laboratorio Central, respecto al examen toxicologico realizado a la muestra de
orina del occiso, se concluye que eéste ingirid sustancias toxicas antes de ser
victimado. 8.- En base a los resultados obtenidos por parte del Laboratorio Central
respecto a la prueba de Marquiz realizada a los residuos localizados en el foco
embalado en el lugar de los hechos, de los cuales se desprende la positividad a la
identificacion de Anfetaminas, se concluye que en dicho lugar se consumieron
psicotropicos y/o estupefacientes momentos antes de que ser victimado el ahora
occiso. 9.- Por las caracteristicas y la ubicacion de los orificios localizados en la
playera que vestia el cuerpo del occiso a la altura de la cara lateral izquierda de
cuello, se concluye que éstos coinciden con la lesion en el occiso (clavicula
izquierda). 10.- Basados en la ubicacion de las lesiones que presenta el cuerpo
del occiso, que afecta la primera de ellas en region mentoniana'y labio inferior, la
cual presenta caracteristicas de contacto y la otra en clavicula izquierda, siguiente
esta un traveling de adelante hacia atras, ligeramente de derecha a izquierda y de
arriba hacia abajo, se concluye que la victima se encontraba de pie y frente a su
victimario, quien en primer término coloca su arma de fuego sobre la region facial
del occiso (region mentoniana) detonando la misma, provocando que la victima
cayera hacia atras, para.inmediatamente efectuar una segunda detonacion, la
cual tiene.-como blanco a clavicula izquierda del cuerpo del occiso, es decir
cuando va cayendo la victima), una vez logrado el objetivo de su victimario
(privarlo de le existencia), se retira del lugar para evitar su identificacion y captura.
Diligencia de ratificacion del perito en criminalistica Carlos Herrero Castillo
(foja 457), ante esta autoridad judicial en data veintidés de mayo del afio dos mil
diecinueve. Posteriormente se desahogo diligencia de ratificacion de la perito
en criminalistica Patricia Elizabeth Cota Félix (foja 495), ante esta autoridad

judicial en data doce de septiembre de dos mil diecinueve.

F) Declaracién del coacusado ahora sentenciado [ (fojas 58
a 60), quien ante el agente del Ministerio Publico del Fuero Comun manifesté:

“...Que el dia 19 de mayo del afno en curso, aproximadamente a las 20:00 horas,
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en compaiiia de su tio Martin [}, llegaron a una fiesta de Quince afios... al

salir de la fiesta [, 1o invit6 al declarante, a su primo [N T

(a) el Tin Tan, el de nombre Andrés apodado el Pato, el Saico, y el ahora occiso
I - scouir pisteando, que posteriormente todos
abordaron el vehiculo de motor que traia ||} e cual unicamente recuerda
que es de color rojo y de cuatro puertas, que andaban dando la vuelta en el
vehiculo sus amigos decidieron ir a comprar la droga llamada cristal, para lo cual
el ahora occiso le indicé a | en qué lugar vendian Cristal, que
posteriormente fueron a la.colonia Ramirez lugar en que || GGG
se bajo y compré $200.00 pesos de cristal, que después de que compraron la
droga Martin, se dirigié a la casa de la Chona, al llegar a la casa unicamente
entraron a la casa.de el de la voz, el apodado El Pato, | | ] ] T (2) ¢! Tin
Tan, . ¢! occiso y un muchacho que llegé ahi caminando de nombre
Jaime alias el Condor, que una vez que entraron a la casa todos se sentaron en el
piso y empezaron a loquear o sea inhalar cristal, que mientras fumaban cristal
estuvieron platicando sin que el declarante se percatara que hubiera algun
problema, asimismo manifiesta que el de la voz salié del cuarto a orinar y cuando
regres6 al cuarto se percaté que [l v e apodado La Chona, se
encontraban parados, que asimismo se percaté que |l tenia en su mano
un arma de fuego tipo pistola escuadra color negro, percatdndose que en ese
momento [, disparé en dos ocasiones.con la pistola en contra de "La
Chona", que asimismo vio que después de que escucharon los disparos el
apodado La Chona, se dejo caer al suelo, que después de estos hechos salié del
cuarto al igual que todas las personas que estaban en el cuarto, que después se
fue caminando rapidamente hacia abajo, quiere agregar que como una cuadra
maés adelante fue alcanzado por |l €' cual antes de subirse a su carro le
dijo al dicente toma y le entreg6 la pistola con que momentos antes le habia
disparo al apodado la Chona, que después de que le entregd el arma Martin, se
retird en el vehiculo, que posteriormente al ir caminando y al ver un lote baldio, la
avento hacia ese lugar la pistola, y que después fue a una casa con El Pato en
donde estaban pisteando unos amigos y ahi se quedaron con ellos hasta que iba
a amanecer, y alrededor de las 06:00 horas, el declarante y El Pato, se fueron en
taxi a las casa del Pato, en la colonia Grupo México, regresando a su casa el
domingo 20 de mayo del 2001, como a las 17:00 horas, enterandose cuando llegé
a su casa que habian ido unos Agentes de la Policia Ministerial del Estado,
buscandolo a él y Andrés alias el Pato, por lo que el padre del de la voz lo
cuestiond sobre lo sucedido y el dicente le dijo tal y como ocurrieron las cosas a
su padre, diciéndole también el lugar en donde se deshizo del arma, por lo que su
padre le dijo que fueran por el arma de fuego, para después presentarse a éstas
oficinas. Por ultimo en este momento se le pone a la vista un arma de fuego tipo

pistola escuadra, marca Taurus, modelo PT99 AF, calibre .9 mm matricula
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TIKO4782, la cual reconoce como el arma de fuego que utilizd su amigo -
I -2 disparar en contra del que en vida llevo el nombre de ||
Il Estrada alias La Chona, la cual después de los hechos ocurridos el dicente
se llevd a tirar a un lote baldio...”. Declaracién validada ante la autoridad

judicial extinta (foja 121).

G) Declaracion del procesado | (fojas 28 a 31), quien ante el
agente del Ministerio Publico del Fuero Comun manifestd: “...Que el dia de ayer
20 de mayo del ano en curso, siendo aproximadamente a las 23:00 horas, el
declarante se encontraba en la Herreria donde labora la cual es propiedad de su

hermano de nombre |l v 'a cual se encuentra ubicada en Camino Verde,

cale |G c.cndo al estar ingiriendo bebidas
embriagantes en compania de su hermano [ su sobrino [
. B cuando en eso el declarante

agarré una pistola calibre 9 milimetros, color plateada con negro la cual es de su
propiedad, y al ponerle un tiro por la recamara, procedié a detonarla para verificar
si dicha pistola servia, ya que como estaba toda cacariza, refiere oxidada vy
picada, razoén por la cual el de la voz pensaba que dicha arma de fuego no servia,
siendo el caso que una vez que comprobd que dicha pistola si servia procedié a
fajarsela en la cintura y se dirigié hacia la casa de un amigo de nombre ||l
B B <! cual vive en la Colonia GruporMéxico, como a unas dos o tres
cuadras de dicho lugar, por lo que una vez que llegé con Agustin, el de la voz le
pidid a éste que si le prestaba el carro, para.ir por su familia que se encontraba en
una fiesta en la colonia ||l manifestandole éste ultimo que se lo iba a
prestar con la condicion de que se lo trajeran a las 07.00 horas del dia de hoy, y
ademas de que lo manejara Andrés, ya que éste no andaba tomado, procediendo
el declarante en primer término a guardar el arma debajo del asiento del copiloto
de dicho vehiculo, por lo que en compania del Andrés, el declarante se traslado
hacia la colonia ||l ugar donde llegé a una fiesta en la cual su sobrina
de nombre’ | cumplia 15 afios y una vez que estuvo en dicho lugar
procedid a recoger a su sefiora y a sus hijos para llevarlos hacia la casa de su
suegra la cual vive como a unas 10 cuadras de donde estaba la fiesta pero como
los sobrinos del declarante de nombre Martin |||}, | 2) ¢ Tin Tan, y
el de nombre Jaime, asi como el de nombre ||} . v una persona a la
cual unicamente conoce como el Saico, le habian invitado durante la fiesta ir a
comprar la droga de la conocida como cristal, por lo que el declarante después de
dejar a su esposa y a sus hijos con su suegra, regreso a la fiesta de su sobrina
para recoger a sus parientes antes mencionados, por lo que el declarante al llegar
de nueva cuenta a la fiesta de su sobrina abordo del vehiculo los de nombres, |}
B (2) e Tin Tan, Jaime (a) el Condor, y el apodado el Saico, asi como
también el ahora occiso que ahora sabe se llama ||| G v vra vez
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todos abordo del mencionado vehiculo se trasladaron hacia una lomita de esta
misma colonia, lugar donde el occiso se bajo del vehiculo y realizé la compra de la
droga, para posteriormente dirigirse hacia la casa de una sobrina del dicente que
vive en la misma colonia |l 'ugar en donde al Saico, le dieron‘en una
charolita con droga para posteriormente éste retirarse hacia'su domicilio, siendo
en esos momentos cuando el ahora occiso'de nombre |GG s
indico al declarante y a sus sobrinos que se fueran todos a su casa y que ahi
quemaran la droga, por lo que el declarante en compaiia de los de nombres
Martin [ ], . B 2inc. asi como el ahora occiso se
dirigieron hacia el domicilio de éste, lugar donde al llegar el declarante y todos los
demas se bajaron de dicho vehiculo y se metieron a un cuartito el cual es de
bloque y es propiedad al parecer del occiso, pero como esta todo obscuro el de la
voz bajo con la pistola fajada en la cintura, y cuando estaba adentro del
mencionado cuarto, la bajo y la guardé debajo de una alfombra, y en eso al estar
platicando y drogandose, el ahora occiso le empez6 a decir a sus sobrinos que el
dicente vendia droga, cosa que le molesté al declarante, y por tal razén sacé de
debajo de la alfombra su pistola y le realizé dos disparos hacia el pecho y su cara,
cayendo éste ultimo al piso, por lo que en esos momentos, todos lo que estaban
con el declarante corrieron hacia afuera del cuarto, y se dirigieron hacia el
vehiculo, y en eso el de la voz le dio la cantidad de $100. 00 pesos a:su amigo
Andrés para que se fuera con el vehiculo hacia abajo, refiriéndose el declarante
hacia una pendiente que se encuentra en esa colonia, lo anterior era para que si
se quedaba sin gasolina abasteciera el tanque, siendo en esos momentos que su
amigo Andrés se fue en el vehiculo y lo estacion6 en'la parte de abajo, por lo que
el declarante se dirigi6 hacia donde Andrés habia estacionado abajo y en ese
lugar le hizo entrega a su sobrino Pedro de la pistola antes mencionada y le pidio
que la tirara, siendo en esos momentos que el declarante abordé el vehiculo color
rojo, y se fue a dar una vuelta sobre esa colonia, y como no encontré a sus
sobrinos se dirigié-hacia la casa de una cufiada de nombre Luz [} v 1a cual
vive en esa misma colonia y fue en ese lugar donde lo aseguraron
aproximadamente cinco policias Municipales, asimismo desea manifestar que
dicha arma la adquirié porque un amigo de nombre || GG -
quien le regal6 el arma antes mencionada, ya que como le debia éste ultimo un
dinero, le pagd con la pistola, agregando el declarante que cuando le dieron la
pistola fue aproximadamente hace quince dias, a la fecha, asimismo el de nombre
I oucde ser localizado atras de la fabrica denominada Emisa, la cual
se encuentra ubicada en la colonia Obrera...”. Declaraciéon validada ante la

autoridad judicial extinta (foja 120).

lll.- Ahora bien, luego de analizar en todo contexto el material probatorio y en

vias de su debida valoracion a la luz de los lineamientos establecidos en el
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capitulo 1X del Cédigo de Procedimientos Penales relacionado con el articulo 4 y
155 del mismo ordenamiento legal y en estricta aplicacion de las disposiciones de
Derecho vigentes descritas por los articulos 1, 14, 16 y 133 de nuestra Carta
Magna, 7 y 8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 9 y 117 del
Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos es: valido afirmar que
algunas de las diligencias que conforman la Averiguacién Previa que dio origen a
la causa penal en que se actua, deben quedar excluidas al no haber sido
recabadas dentro del marco de la legalidad en virtud de que el Representante
Social las obtuvo en franca violacién a lo dispuesto por los articulos 14 y 16
Constitucionales, asi como en las disposiciones contenidas en los instrumentos
juridicos internacionales que se mencionan, lo que conlleva a la exigencia de
excluir valor probatorio que en si mismas pudieran tener en atencién a lo
dispuesto en el articulo 20 apartado A fraccion IX de la Constitucion Politica de

Los Estados Unidos Mexicanos.

En ese sentido, analizadas dichas constancias probatorias, es necesario
establecer en primer término que si bien es cierto, en autos obra la declaracion
rendida ante el Agente del Ministerio Publico Investigador de Delitos por el ahora
acusado . rcspecto del delito de homicidio calificado (ventaja),
tal y como se puede apreciar del Parte Informativo con numero de oficio 03-
028533, de fecha veinte de mayo del dos mil uno, suscrito por los C.C. Evaristo
Chavez Camberos y Francisco Isid Ramos Rodriguez, Oficiales de la Policia
Municipal, visible a fojas 16 a 17, en el que asentaron que una vez que se les
indicé se trasladaran al lugar de los hechos, procedieron a implementar un
operativo de localizacion de los presuntos responsables logrando asegurar a -
. oo o que con base en ello-con posterioridad dio motivo a que la
Representacion Social en acuerdo de esa misma fecha veinte de mayo de ese
mismo ano, decretara la detencion del acusado de mérito por virtud de
haberse actualizado la flagrancia delictiva y ser asegurado por haberse
encontrado a un lado del vehiculo de motor marca Mitsubishi, color rojo,
con placas de circulacion [JJJl] del Estado de California y nimero de serie
No. 018846, y quien ademas de viva voz aceptd ante los Oficiales de la
Policia Municipal, que momentos antes conducia dicho vehiculo, el cual
coincidia con las caracteristicas del vehiculo en que reporté el menor [}
I que se dio a la fuga una de las personas que se encontraban en
el interior de su casa en compaiia de su padre quien en vida llevé el nombre
de . c.ando se escucharon las dos detonaciones de
arma de fuego; por lo que analizado que fue lo anterior, es preciso sefialar que la
citada detencién del acusado de mérito, respecto del ilicito de referencia, resulta
violatoria de los derechos fundamentales consagrados en el articulo 16 de la

Constitucion Federal, en virtud de que no fue detenido en el momento en que se
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cometio el hecho delictivo, y tampoco su aprehension derivd de una persecucion
material acaecida inmediatamente después de que fueron perpetrados, esto es,
durante la huida fisica u ocultamiento que derivara en su captura, sino que se le
capturé después de acontecidos los hechos. delictivos cuando ya no se
encontraba en el lugar, y esto con motivo de un operativo_de localizacién de los
presuntos responsables; lo mismo acontece en cuantoa su coacusado [z
I (ahora sentenciado), a quien de igual manera-le decreta su detencion esto
en fecha veintiuno de mayo de dos mil uno, en la que refiere en el acuerdo
respectivo, que fue detenido en flagrancia dentro del término de 72 horas
siguientes a los hechos que orinaron su indagatoria (foja 56); y lo que es de
advertirse que el Fiscal Investigador realizé su detencion bajo el amparo de lo
previsto por el tercer parrafo del articulo 106 del cédigo de procedimientos
penales vigente en el Estado de Baja California, el que establece una hipoétesis
de detencion, que no es acorde con la disposicion constitucional referida en
lineas anteriores, como qued6 precisado con antelacion, de donde puede
colegirse que no fue aprehendido en flagrancia delictiva, asi como tampoco su
coacusado antes mencionado, ya que es de apreciarse que dicho sentenciado
fue presentado ante el Representante Social por su padre || NG
(foja 51), en la que se asentd que lo hizo comparecer ante dicha autoridad, lo cual
ademas al rendir su declaracion se sefala que se hizo comparecer a |l
B -sto sin que se manifestara surlibre voluntad de presentarse;
advirtiéndose que también exhibié el arma de fuego tipo escuadra, marca
Taurus, modelo PT 99 AF, matricula TIK0478, calibre 9 milimetros, color
negro con cargador; luego entonces, es principio debe destacarse que exigir la
nulidad de la prueba ilicita es una garantia que le asiste al inculpado durante todo
el proceso y cuya proteccion puede hacer valer frente a los tribunales.

Asi como al derecho de ser juzgado por tribunales imparciales y el derecho a
una defensa adecuada, es claro que una prueba cuya obtencion ha sido irregular
(ya sea por contravenir el orden constitucional o el legal), no puede sino ser
considerada invalida.

Los medios de prueba que deriven de la vulneracion de derechos
fundamentales no deben tener eficacia probatoria, pues de lo contrario se
trastocaria la garantia de presunciéon de inocencia, la cual implica que nadie
puede ser condenado si no se comprueba plenamente el delito que se le imputa y
la responsabilidad penal en su comisidén, circunstancia que necesariamente
implica que las pruebas con las cuales se acreditan tales extremos, deben ser
obtenidas licitamente. También cabe destacar, que es procedente el analisis de
las violaciones al procedimiento cometidas en la averiguacion previa cuando
afecten los derechos contenidos en los articulos 14 y 20 de la Constitucion
Federal, consistentes en la obtencion de pruebas ilicitas, la negativa para facilitar

los datos solicitados por la defensa y que consten en el proceso, asi como la
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transgresion a la garantia de defensa adecuada, ademas de las violaciones
cometidas en la detencién del inculpado con motivo de la excepcion prevista en el
articulo 16 Constitucional (flagrancia o caso urgente). Asi mismo, se debe
verificar, entre otros aspectos, si en la detencidn se observaron los requisitos
constitucionales respectivos, y si esa detencion generé la produccion e
introduccion a la indagatoria de elementos de prueba que no cumplen con
los requisitos de formalidad constitucional y, por. tanto, deban declararse
invalidos, o que las diligencias pertinentes se hayan realizado en condiciones que
no hubiesen permitido al inculpado ejercer su.derecho a una defensa adecuada.
Acotado lo que antecede, es necesario hacer especial énfasis de la naturaleza
de la actividad jurisdiccional entorno al Principio de Legalidad, en virtud que de
las constancias que integran el presente asunto se advierte que medios de
conviccion que obran en el mismo fueron obtenidos indirectamente desatendiendo
la posible  transgresion de derechos fundamentales que consagra Ila
constitucionalidad y convencionalidad de este Organo Judicial, o que vicia el
reconocimiento y eficacia de dichos instrumentos de prueba, esto, visto desde una
Optica humanista y de legalidad. Conjetura que se aborda del analisis
anteriormente asentado de las constancias que conforman el sumario, y sujeto
a lo establecido en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, numeral que es claro e inequivoco en asentar que la restricciéon de la
libertad de los gobernados Uunicamente puede _efectuarse  mediante el
cumplimiento de una orden de aprehension y excepcionalmente, en estricta
aplicacion de las figuras juridicas«de flagrancia o urgencia; fuera de esos
supuestos, la privacion de la libertad sera contraria a lo dispuesto por nuestra Ley
Fundamental; de lo que resulta pertinente abordar la tesitura planteada por el
multirreferido numeral constitucional, pues es de evidente apreciacion, que el
acusado de referencia fue privado de su libertad de manera indebida, asi
como el ahora sentenciado | d<tenciones que fueron efectuadas
en contravencion a lo establecido por el articulo 16 Constitucional, puesto que la
actuaciondel Organo Técnico Investigador, traducida en la detencion ilegal por
parte de los Oficiales Aprehensores, la cual no se encontraba justificada por
ninguna hipotesis de flagrancia o urgencia, como tampoco lo fue la detencion del
citado sentenciado, por los motivos indicados con anterioridad. Por
consecuencia, los actos y medios de prueba derivados de dichas capturas,
carecen de eficiencia probatoria, pues al no demostrarse que la detencién del
acusado en mencion y del multicitado sentenciado tuvo sustento legal con
acuerdo al supuesto establecido en el articulo 106 del Codigo de Procedimientos
Penales, o bien, bajo las medidas cautelares que ilustran los articulos 107 y 108
del mismo ordenamiento, es preciso destacar la existencia de la Regla de
Exclusién de la Prueba Ilicitamente Obtenida, ergo, las pruebas recabadas a

partir de la ilegal detencion, es decir, derivadas directa o indirectamente de la
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violacion de derechos fundamentales o garantias constitucionales carecen de
eficacia probatoria. En estos términos, al advertir esta Juzgadora que las
pruebas que fueron obtenidas con motivo de una accién de retencion injustificada,

son:
(Como medio de prueba obtenido con motivo del acto corruptor).

a) El Parte Informativo con numero de oficio 03-028533 (fojas 16 a 17), de
fecha veinte de mayo del dos mil-.uno, suscrito por los C.C. Evaristo Chavez
Camberos y Francisco Isid Ramos Rodriguez, Oficiales de la Policia
Municipal; en virtud que a partir de éste, se violentaron derechos fundamentales
positivados en la-NO actualizacién de la flagrancia delictiva, que ilustra el articulo
106 de la_Ley Adjetiva Penal, el que derivé en la indebida detencion del ahora
sentenciado | . 2! haberse calificado de legal su detencién en

términos del citado articulo.

(Como medio de conviccién que fue originado con motivo del acto de detencién
indebida).

a) La declaraciéon ministerial del acusado || . recabada a partir
de la detencion ilegal sin que se hubiera actualizado la hipétesis de la flagrancia
delictiva a que alude el articulo 106 del Codigo de Procedimientos Penales

vigente, efectuada el veinte de mayo de dos mil uno (fojas 28 a 31).

b) La declaracién ministerial del coacusado ||, recabada a
partir de la detencién ilegal sin que se hubiera actualizado la hipétesis de la
flagrancia delictiva a que alude el articulo 106 del Cédigo de Procedimientos
Penales vigente, efectuada el veinte de mayo de dos mil uno (fojas 58 a 60).

c) El Informe ministerial (fojas 39 a 44) con numero de oficio 441/HOM./01,
de fecha veintiuno de mayo de dos mil uno, suscrito por los C.C. Raul Ruiz
Sandoval y Mario Alberto Ituarte Camacho, agentes de la Policia Ministerial

en el Estado; asi como su ratificacion ministerial a fojas 46 y 49.

Lo que pone de manifiesto los supuestos que actualizan las Reglas de

Exclusion de la Prueba ilicitamente obtenida, quedando claro que una

prueba cuya obtencion ha sido ilegal, no puede sino ser considerada

invalida. Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial:

Tesis Jurisprudencial 1a./]. 139/2011, Novena Epoca, bajo
numero de registro 160509, cuyo rubro se titula: “PRUEBA
ILICITA. EI derecho a un debido proceso comprende el
derecho a no ser juzgado a partir de pruebas obtenidas
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al margen de las exigencias constitucionales y legales.”
Es importante mencionar que la ilicitud que actualiza la Regla de
Exclusion de la Prueba ilicitamente obtenida, se traduce en que la declaracion
ministerial emitida por el acusado ahora sentenciado || EG6GNEGEGEGEGRGNM. 20cmss

de haber sido recabada sin_observar los derechos fundamentales que le

asistian, ésta resulta adversa a sus intereses, es por ello que la invalidez a que

se hace referencia cobra especial preponderancia al ser éste, medio incriminatorio
perjudicial en contra del acusado || NG que vunera tanto los

Principios de Defensa, como el Principio de Legalidad. Por ende, la suscrita Juez

se encuentra impedida a abordar el analisis del elemento de prueba antes
mencionado, ya que_ dicha violacion (a derechos fundamentales o garantias

constitucionales) produce la afectacion total del derecho de defensa.

Cabe puntualizar que los medios de conviccion, que no atentan tanto los

Principios de Defensa, asi como el Principio de Legalidad, se determina la

subsistencia de tales medios de prueba, consistentes en las testimoniales a

cargo de [N I, I N
las de los testigos de identidad | ' . -

certificado de necropsia y fe ministerial del mismo, traslado de personal y fe

ministerial de cadaver.

Pruebas enunciadas que satisfacen los_requisitos establecidos por. los
articulos 151, 152, 153, 155, 156, 158, 161, 169, 171, 177, 179,183y 192 del
Cddigo de Procedimientos Penales vigente en la época-de ocurridos los hechos,
y su valorizacién se hizo de conformidad con las reglas sefialadas en los articulos
212, 213, 214, 218, 221, 222 y 223 del mismo texto legal.

En otro contexto, es también preciso hacer mencién, que de igual manera
se advierten medios de prueba que integran los autos los cuales se hacen

consistir en los dictamenes periciales que a continuaciéon se enuncian:

a) Dictamen quimico de verificacion de disparo (fojas 148 y 149) de fecha
veintiuno 'de* mayo de dos mil uno, elaborado por el C. QFB. Ma. Laura
Castaneda Gonzalez, Perito Adscrita al Laboratorio Central de la Direccion
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Baja California el cual en su apartado de Conclusiones reza: “...El arma de fuego
tipo pistola, calibre 9 mm, marca Taurus, Sl fue disparada...”. Del que la QFB.
Martha Elva Sandoval Guzman, Perito adscrita a la Direccion de Servicios
Periciales del Centro Estatal de Ciencias Forenses de la Fiscalia General del
Estado de Baja California, emiti6 Opinion Técnica de dicho dictamen (fojas 616
a 617). Ratificado ante esta presencia judicial en fecha dos de marzo de dos
mil veintidés (foja 620).

b) Dictamen en materia de balistica identificativa (fojas 162 a 164) de fecha

seis de junio de dos mil uno, elaborado por el Licenciado en Criminologia y
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Técnico en Criminalistica Raymundo [l Valdez, perito en balistica
forense adscritos a la Direcciéon de Servicios Periciales de la Procuraduria
General de Justicia en el Estado, para lo cual se designé al Ingeniero Jesus
Manuel Mora Lizarraga, perito adscrito a la Direccion de Servicios Periciales
del Centro Estatal de Ciencias Forenses de la Fiscalia General del Estado de
Baja California, para que emita Opinién Técnica de dicho dictamen la cual
exhibié en fecha dos de junio‘de dos mil veintidos (fojas 635 a 637). Ratificado
ante esta autoridad judicial (foja 646).

c) Dictamen en materia de criminalistica de campo (fojas 170 a 194) de
fecha tres de junio de dos mil.uno, elaborado por los C.C. Patricia Elizabeth Cota
Félix y Carlos Herrero Castillo, peritos en criminalistica adscritos a la Jefatura
de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia en el Estado; y su
Diligencia de ratificacion del perito en criminalistica Carlos Herrero Castillo
(foja 457), ante esta autoridad judicial en data veintidés de mayo del afio dos mil
diecinueve. Asi como la diligencia de ratificacion de la perito en criminalistica
Patricia Elizabeth Cota Félix (foja 495), ante esta autoridad judicial en data doce
de septiembre de dos mil diecinueve.

Los cuales se exhibieron por el C. Agente del Ministerio Publico de la
adscripcion ante este Juzgado, y se agregaron al sumario de la presente causa,
pero aconteciendo esto cuando el Fiscal habia dejado de tener el caracter de
autoridad, al haberlas ofrecido con posterioridad. a que. ejercité accién penal en
contra del aqui encausado ||} . o anterior con fundamento en el
articulo 258 segundo parrafo del Codigo de Procedimientos Penales vigente en la
Entidad; razones por las cuales, dichos medios de prueba antes indicados, no
reunen la calidad de dictdmenes periciales, y como consecuencia, no es posible
concederles valor probatorio alguno por- lo cual no seran tomados en
consideracion en la presente. resolucion y como consecuencia, unicamente se
procedera a resolver en definitiva con las probanzas que subsistieron y ya
anteriormente sefaladas. Sirve de apoyo a lo antes expuesto, la siguiente tesis de

jurisprudencia que a continuacion de enuncia:

MINISTERIO PUBLICO. DEJA DE TENER EL CARACTER DE AUTORIDAD UNA
VEZ DICTADO EL AUTO DE RADICACION DE LA CAUSA, POR LO QUE LAS
PRUEBAS QUE APORTE POSTERIORMENTE SON PROVENIENTES DE PARTE Y
S| SON RECIBIDAS CON CONOCIMIENTO DEL INCULPADO Y DE SU
DEFENSOR, PROCEDE CONSIDERARLAS EN EL AUTO DE FORMAL PRISION O
EN EL DE SUJECION A PROCESO.

La etapa de preinstruccion que abarca desde la radicacion por el Juez, hasta el auto
que resuelva la situacion juridica del inculpado, constituye un periodo procedimental
que debe reunir las formalidades esenciales requeridas por los articulos 14, 19 y 20
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, entre las cuales se
encuentran las de hacer saber al indiciado, previamente a serle tomada su
declaracion preparatoria, los nombres de quienes presentaron la denuncia o querella
y de quienes fueron los testigos que declararon en su contra, asi como cuales fueron
los hechos que se le atribuyen como delictuosos que hayan motivado la integracion
de la averiguaciéon previa, y cuales son los elementos de prueba que pudieran
determinar su presunta responsabilidad, ello a efecto de que pueda proveer la
defensa de sus intereses y aportar, en su caso, pruebas de inocencia. Es en razén de
lo anterior, que a partir de que el 6rgano jurisdiccional radica la causa penal, las
actuaciones posteriores que llegare a realizar el Ministerio Publico en ejercicio de su
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pretendida atribuciéon investigadora, relacionadas con los hechos respecto de los
cuales efectud la consignacion ante el Juez penal, no podra legalmente proponerlas
como prueba de autoridad en la fase de preinstruccion, menos una vez que ha sido
tomada ya la declaracion preparatoria del inculpado, porque se tratara de actuaciones
practicadas por quien ya no es autoridad, pues debe tomarse en cuenta que surgieron
sin la intervencion del érgano jurisdiccional y de las que, como parte en_la relacion
procesal y que debieran constar en formal actuacién judicial, no tuvo conocimiento e
intervencion el inculpado. Sin embargo, ello no'impide que el Ministerio Publico, como
parte, pueda aportar pruebas, mas las que proponga en esa etapa de preinstruccion,
deben aportarse y recibirse ante el Juez con conocimiento del inculpado: En tal virtud,
el Juez al dictar el auto que resuelva la situacién juridica del inculpado, debera
cerciorarse del cumplimiento de las formalidades .esenciales del procedimiento en la
preinstruccién y, con base en ello, las pruebas de cargo que presente el Ministerio
Publico, puede considerarlas para los efectos del acreditamiento del tipo penal y de la
presunta responsabilidad del inculpado, si previamente, como se establecid, fueron
hechas del conocimiento'de éste y de su defensor, pues de esta forma se respeta el
equilibrio procesal de las partes.

1a./J. 40/2000

Contradiccion de tesis 63/98. Entre las sustentadas, por una parte, por los Tribunales
Colegiados Primero del Décimo Tercer Circuito, Primero del Décimo Cuarto Circuito y
Primero en Materia Penal del Primer Circuito y, por otra, por el Segundo del Vigésimo
Primer Circuito. 22 de noviembre de 2000. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
Juventino.V. Castro y Castro. Ponente: Humberto Roman Palacios. Secretario: Eligio
Nicolas Lerma Moreno.

Tesis de jurisprudencia 40/2000. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de veintinueve de noviembre de dos mil, por unanimidad de cinco votos de
los sefiores Ministros: presidente José de Jesus Gudifio Pelayo, Juventino V. Castro y
Castro, Humberto Roman Palacios, Juan N. Silva Meza y Olga |JJJjil] Cordero de
Garcia Villegas.

Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca. Tomo XIII, Febrero de 2001. Pag. 9. Tesis de Jurisprudencia.

IV.- El delito de homicidio calificado (ventaja), descrito y sancionado en los
articulos 123, 126, 147, 148 fraccion Il en relacion con el 14 fraccion | del Codigo

Penal, los cuales establecen lo siguiente:

Articulo 123.- Tipo.- Comete el delito de homicidio el que priva de la vida a otro.

Articulo 126.- Homicidio calificado.- Se impondrd de veinte a cincuenta arios
de prision al responsable de homicidio calificado previsto en el articulo 147.

Articulo 147.- Homicidio y lesiones calificados.- Se entiende que las lesiones y
el homicidio son calificados, cuando se cometan con premeditacion, con ventaja,
con alevosia o traicion; de igual manera serdan considerados calificados, cuando se
cometan en contra de agentes integrantes de las corporaciones de seguridad
ptblica en ejercicio o como consecuencia del desemperio de sus funciones,
incluyendo a los elementos de las empresas privadas y a los que de manera
independiente presten servicios de sequridad, proteccion, vigilancia o custodia de
personas, lugares o establecimientos, asi como de bienes o valores incluido su
traslado, siempre y cuando estén debidamente registrados ante los organismos
publicos correspondientes. La presente disposicion no surtird efectos en el caso de
delitos no graves por culpa.

Articulo 148.- Concepto de ventaja.- Se entiende que hay ventaja:
I-..;

I1.- Cuando es superior por las armas que emplea, por su mayor destreza en el
manejo de ellas o por el numero de los que lo acompariien;

(II1-1V)
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Articulo 14.- Dolo, Culpa y Preterintencion.- Los delitos se pueden realizar
dolosa, culposa o preterintencionalmente:

I.- Obra dolosamente el que, conociendo los elementos objetivos del tipo penal,
o previendo como posible el resultado tipico, quiere o.acepta la realizacion de la
conducta o hecho descrito por la ley...

Preceptos de los que emergen los siguientes elementos:

a) La preexistencia de una vida humana;
b) Supresién de esa vida (elemento material); y

¢) Que se deba a una accion u omision humana.

El primer elemento, respecto a “La preexistencia de una vida humana’; se
encuentra acreditado con las declaraciones rendidas por los testigos de
identidad, quienes ante el Fiscal Investigador expresaron:

I (foja 69) quien ante el Agente del Ministerio Publico

Investigador de Delitos expuso: “...viene de las instalaciones del Servicio Médico
Forense , lugar en donde tuvo a la vista al cuerpo sin vida de una persona del sexo
masculino, al cual reconoce plenamente y sin temor a equivocarse como su hijo y
que en vida respondia al de nombre || | |} . v o< contaba con la
edad de 35 afios de aproximadamente... y en relacién a su muerte sabe que fue a
consecuencia de dos disparos de proyectil de arma de fuego, por lo que solicita.en
este acto la devolucién del cuerpo de su hijo, para los tramites. funerarios
correspondientes...”.

I (foja 70) quien ante el Agente del Ministerio Publico Investigador de
Delitos expuso: “...viene de las instalaciones del Servicio Médico Forense, lugar en
donde tuvo a la vista al cuerpo sin vida de una persona del sexo masculino, al cual
reconoce plenamente y sin temor a equivocarse.como-su hermano y que en vida
respondia al de nombre ||| . 1 ouc contaba con la edad de 35
afos de edad aproximadamente... y en. relacion ‘a su muerte sabe que fue a
consecuencia de dos disparos de proyectil de arma de fuego, por lo que solicita en
este acto la devolucion del cuerpo de su hermano, para los tramites funerarios
correspondientes...".

Deposiciones que a juicio de la que esto resuelve, adquieren valor
probatorio conforme a lo establecido en el articulo 221 del Cédigo Adjetivo
Penal, pues fueron emitidas por personas que por su edad, capacidad e
instruccion tienen el criterio necesario para apreciar el acto; por su
probidad, independencia de posicion y antecedentes personales tienen
completa imparcialidad, ya que no obra en autos prueba alguna que acredite
lo contrario; dado que el hecho que nos ocupa es susceptible de conocerse
por medio de los sentidos y los deponentes en cita lo conocieron por si
mismos y no por inducciones ni referencias de otros, siendo sus
manifestaciones claras y precisas, sin dudas ni reticencias, ya sobre la
sustancia del hechos, ya sobre sus circunstancias esenciales, amén de que
no existe en autos prueba alguna de que tales declarantes fueron obligados
o impulsados por engaino, error o soborno a declarar como lo hicieron; y si

bien en un principio cada una de esta testimoniales tiene valor probatorio de
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un indicio, en tanto reciben apoyo entre si, con los demas elementos de
conviccion existentes en autos como los que se examinaron antes y los que
se analizaran después, su eficacia probatoria adquiere el rango de prueba
plena, de acuerdo con lo establecido por el articulo 221 en relaciéon con los
preceptos 212, 213, 214 y 223 del Cédigo Procesal Penal vigente para este
Estado; lo que hace llegar a la conclusion de la preexistencia de una vida
humana, elemento légico y natural para integrar el ilicito, en el sentido que

el ahora occiso era un ser humano vivo y un ente social.

Por lo que respecta al segundo de los elementos consistente en:
“Supresion de esa vida” se encuentra plenamente acreditado con la inspeccién
ministerial, consistente en el traslado de personal y fe ministerial de cadaver
(fojas 5 a'9), realizada por el personal actuante de la Agencia Investigadora

quienes se trasladaron fisica y legalmente el dia 20 de mayo del afio en curso, al

domicilio’ ubicado en Calle || | N vy G << = Colonia [N

By /2 en el lugar se asienta:

Que en el domicilio antes citado se encuentra constituido con dos cuatros de
concreto, con techo de madera, y en el interior del mismo una persona del sexo
masculino en posicion decubito dorsal sobre la alfombra del piso, con region cefalica
orientada hacia el este, pierna izquierda flexionada y orientada al sur, asi como pierna
derecha extendida y también orientada al sur, brazo derecho flexionado sobre regién
pectoral e izquierdo en abduccion, se encontraba el cuerpo de un sujeto quien debido
a su falta de respiracion y pulsacién ausencia de reflejos y evidentes huellas de
violencia se pudo corroborar que se trataba de una muerte real y verdadera, tal
cadaver tiene como media afiliacion tez moreno, complexion ‘delgado, edad
aproximada 35 afios, estatura aproximada 1.68 metros, cabello color negro ondulado,
frente media, cejas pobladas, ojos color café claro, nariz recta; labios:-delgados, boca
mediana, dentadura incompleta, barba y bigote de los llamados de candado, menton
oval, orejas medianas, con tatuajes en forma de rosas, en el brazo izquierdo, una cruz
en el hombro izquierdo, otro en forma de flor, con la leyenda Elidia, otro con una cara
de mujer en el brazo derecho y la leyenda Jovani:- Se le aprecia un orificio de forma
un tanto estrellada de aproximadamente 3 x 2 cm..de diametro en la parte media del
labio inferior, con huellas de quemadura color negro a su alrededor, producido al
parecer por la entrada de proyectil de arma de fuego, asi como otro orificio de forma
un tanto oval de aproximadamente 1.cm x 1.8 cm. de didmetro, en regioén clavicular
lado izquierdo, producido al parecer por la entrada de proyectil de arma de fuego,
también se le aprecio protusion en regién escapular lado izquierdo, al parecer
producido por impacto de proyectil.- Se le aprecia entre otras pruebas periciales la
prueba de radisonato de sodio.- También se hace constar en la misma diligencia la
presencia de , hijo del occiso, quien en vida llevé el nombre

Prueba que al haber sido practicada de conformidad al articulo 161, tiene
pleno valor acorde al 218, ambos del Cédigo de Procedimientos Penales,
toda vez que reune los requisitos establecidos por la Ley, debido a que fue
realizada por el personal actuante del Representante Social, levantando el
acta respectiva y asentando las observaciones pertinentes, advirtiéndose de

la misma la muerte real del ofendido.

Lo que se concatena con la Pericial, fedatada ministerialmente consistente en
el Certificado de Necropsia (foja 72) de fecha veinte de mayo de dos mil uno,
elaborado por los Doctores Jesus Ramén Escajadillo Diaz y Luis Enrique

Huidobro Diaz, peritos médicos legistas del Servicio Médico Forense, practicado a
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B <! cual en su apartado de causa determinante de la muerte:

“...heridas perforante de cuello y penetrantes de térax y craneo por proyectiles de
arma de fuego...”. Fe ministerial a foja 74. Ratificado ante esta presencia judicial
por sus suscriptores en fecha veintidés de mayo de dos mil diecinueve (fojas
453 a 456).

Certificado al que se le concede valor probatorio en términos del articulo
222 del Cédigo de Procedimientos Penales, al ser apreciado al prudente
arbitrio judicial y reunir los requisitos “del numeral 179 del mismo
Ordenamiento Legal, mientras que su fe, tiene pleno valor para comprobar
su existencia, acorde al articulo 218 del citado Cédigo, lo anterior, debido a

que en el dictamen se senalan las cuestiones que fueron materia del estudio

(necropsia de quien en vida llevé el nombre de | IEEEENEGgGgGgGEGNE). -

descripcion de la persona examinada tal y como fue hallada (indicada en los
puntos A:.- Media Afiliacion ... B.- Senas particulares ... C.- Reconocimiento
exterior ... D:- Cavidad craneana ... E.- Cuello ... F.- Cavidad toracica ... G.-
Cavidad abdominal ...); una relacion detallada y explicativa de las
operaciones o experimentos realizados para resolver las cuestiones
periciales (se desprende que se utilizé la observacion del cadaver en forma
externa e interna y se realizaron diversas incisiones) y las conclusiones
obtenidas (causa determinante de la muerte), especificando los principios
que sirvieron de apoyo. Ratificado ante este juzgado por los citados médicos
(fojas 453 a 456); por lo que hace a la inspeccion tiene pleno valor toda vez
que reune los requisitos establecidos por la Ley, debido a que fue practicada
por el personal actuante de la Representaciéon Social, levantando el acta

respectiva y asentando las observaciones pertinentes.

Ademas de obrar las testimoniales que a continuacion se enuncian:

Declaracién del testigo || N (foias 21 a 23), quien ante el Fiscal

Investigador expreso: "...Que el dia 19 de mayo del 2001, en la tarde me encontraba
en mi casa en.compafiia de mi padre que en vida llevo el nombre de

, el cual me informé que iba a ir a una fiesta con un sujeto de nombre
Juan, del cual no se sus apellidos pero sé que vive por la colonia donde yo vivo,
agregando que aproximadamente a las 20:00 horas, sali de mi casa con direccién al
domicilio.de mi novia || = cual vive a unas cuatro cuadras de mi
retirado de mi casa y ahi me la pasé, asimismo manifiesta que estuvo en la casa de
su novia las 02:30 horas, ya del dia 20 de mayo del 2001, que se regresé a su casa
en compafia de su novia [l al llegar a la casa la cual es de dos niveles, se
percaté que en el primer piso se encontraba su padre || G <
compafiia de varias personas ya que escuchd las voces de varias personas, que asi
mismo se percaté que afuera del cuarto estaba un foco quebrado por lo que se
imaginé que se estaban drogando y se fue hacia el segundo piso en compafiia de su
novia y se pusieron a ver la televisién, posteriormente como a las 03:45 horas, fui a
encaminar a mi novia a su casa y a mi regreso al ir llegando a mi casa escuché que
dentro de mi casa se oyeron dos disparos de arma de fuego, en eso vi que salieron
corriendo del interior de mi casa dos personas del sexo masculino a los cuales no
conozco, posteriormente salid un sujeto del sexo masculino el cual se responde al
nombre de [ . ¢ cual se fue caminando acomparfiado de un sujeto del sexo
masculino al cual no conozco pero que traia puesta la siguiente vestimenta una
camiseta blanca y encima de ésta una camisa a cuadros al parecer azul de material
de franela, un pantaléon de mezclilla tipo levis color azul y también salié otra persona
del sexo masculino que abordd un vehiculo color rojo, cuatro puertas, placas
americanas del Estado de California, el cual no lo conozco pero ahora se responde al

nombre de | IIIIIGNGgGgGgGg@gEEEE. © 2 2vanzar el vehiculo, mi reaccion
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inmediata fue aventarle una piedra que peg6 en la puerta trasera del lado izquierdo,
percatdndome que el conductor del vehiculo no se detuvo y se dio a la fuga, por lo
que posteriormente a los hechos decidi ir a buscar un teléfono publico para llamar a
una patrulla marcando el numero 060, y como a las cinco minutos llegaron varias
patrullas de la policia municipal, a los cuales les informé lo que habia sucedido
dandoles las caracteristicas del vehiculo en que se dio a la fuga uno de los'sujetos v
de las personas del sexo masculino que vi que salieron corriendo del interior de mi
casa, procediendo varios de los oficiales a. retirarse a-tratar de localizar a estos
sujetos y al vehiculo de color rojo, haciendo Mitsubishi color rojo, haciendo mencién
que minutos después tuvo a la vista un vehiculo de motor-marca Mitsubishi de color
rojo, sedan de cuatro puertas con placas circulaciéon del Estado de California, el cual
identifico sin temor a equivocarse como el vehiculo en que vio se dio a la fuga uno de
los sujetos que se encontraban en el interior de la casa de su padre ahora occiso, asi
mismo tuvo a la vista al que dijo llamarse || . 2 cual reconocié por su
vestimenta como el sujeto que momentos antes salié del interior del cuarto en que
encontré sin vida a su padres , Y que vio que se dio a la
fuga caminando en compafiia del C. , €l cual ahora estoy enterado de que
es tio de . por ultimo manifiesta que el de nombre [ 2 quien ya
conocia desde hace tiempo le comentd en varias ocasiones que tenia un tio, que
decia que era unapersona que tenia armas de fuego en su casa, y que si él queria
que mataba gente, asimismo deseo manifestar que la media filiacion de Pedro es de
aproximadamente- de 19 afios de edad, de 1.75 metros de altura, tez morena,
complexion regular, cabello no recuerdo ya que siempre usa gorra, frente mediana,
cejas semipobladas, ojos grandes, color café, nariz mediana, boca mediana, labios
delgados; no usa barba, no usa bigote, mentdn oval, viste con chamarra, pantalén de
mezclilla tipo levis a zapato deportivo tipo tenis, mismo que se la pasa en mi casa o
por el mismo fraccionamiento S

Asi como con lo declarado por el testigo [ GG (fojas 61

a 64), quien ante el Fiscal Investigador expreso:

"... Que el dia 19 de mayo del afo en curso, en la tarde se encontraba en el negocio de
denominado Herreria Chito.... se encontraba tomando cervezas en compaiia de su
patrén y primo, del padre de éste de nombre |l v de su compariero de trabajo

... que cuando estaban tomando cervezas Martin sacé de entre sus
ropas un arma de fuego tipo escuadra, color negro; de tamafio grande, con la cual
Martin, hizo un disparo al aire, molestandose Juan el duefio del taller el'cual le dijo a
Martin que eso no estaba bien, que escuchd que Martin dijo la'estoy regando, ya me
voy percatandose que se fajaba la pistola en la cintura: Agregando- que antes de
retirarse Martin, invit6 al declarante a una fiesta de quince afios en la colonia ||
. acept6 acompafiar a Martin, y alrededor de las 23:30 horas, el declarante y Martin
se trasladaron caminando hasta la casa de un amigo de nombre Agustin, el cual vive
en la misma colonia Camino Verde, al llegar a la casa Martin hablé con Agustin a quien
le pidi6 prestado su vehiculo, marca Mitsubishi, color rojo, tipo sedan, para ir a una
fiesta, pero con la condicion que el de la voz fuera quien lo manejara, que después de
que Agustin le entrego las llaves del vehiculo Martin, las tomé y fue él quien se llevé el
vehiculo conduciendo a la colonia |l 2si mismo manifiesta que llegaron al
salon en que se celebraba la fiesta de quince afos... posteriormente alrededor de las
01:00 horas del domingo 20 de mayo del 2001, Martin le pidié al de la voz que lo
acompanara a llevar. a.su esposa Irma a su casa, que posteriormente los tres
abordaron el vehiculo de motor, color rojo... después de dejarla nuevamente se
regresaron a la fiesta y al llegar a este lugar unicamente Martin entr6 al salon
quedandose el de la voz en el vehiculo esperandolo, como unos treinta minutos
regresO . acompariado de unos cinco muchachos entre los cuales iban
a los que conoce por los apodados de el Tin Tan, el Saico, otros muchachos de nombre
Pedro "n", y Jaime "n", y el ahora occiso a quien el dicente no conocia, que una vez
que todos se subieron al vehiculo Martin, y los demas muchachos dijeron que iban a ir
a comprar cristal, que posteriormente se dirigieron a comprar la droga siendo el ahora
occiso quien les indicé el lugar donde vendian cristal, al llegar a una casa en que el
occiso dijo que vendian droga Martin se bajo del vehiculo y compré $200.00 pesos de
droga, ya mencionada, que después Martin se volvié a subir al vehiculo... y el ahora
occiso le dijo que fuera a su casa que ahi podian foquear o sea inhalar la droga cristal,
que posteriormente se trasladaron a la casa de esta persona y antes de llegar dejaron
al apodado El Saico, al llegar a la casa se percaté que el occiso abrié la puerta y
después todos entraron al cuarto, se sentaron en el suelo, y se pusieron a loquear,
consumir cristal, estuvieron platicando por unas dos horas... que como ya era tarde le
pidid a Martin que lo llevara a su casa o que le prestara el vehiculo para retirarse,
Martin le dijo que en un rato mas y unos minutos después Martin, le dijo al declarante
vamonos, procedié a pararse el de la voz asi como Martin percatandose en ese
momento que Martin una vez que estuvo de pie sin decir nada sacé de la cintura un
arma de fuego tipo pistola escuadra color negro, que asimismo se percat6é que Martin le
cortd cartucho a la pistola y sin decir nada disparé el arma de fuego en dos ocasiones
en contra del duefio de la casa, el cual ahora sabe se llama || EEGTGTGNGNGEGEGEGEG.
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el cual se encontraba sentado en el suelo y no tuvo tiempo de hacer nada,
percatandose que esta persona se iba hacia un lado herido, asimismo manifiesta que
como el declarante se asusté salié de inmediato del cuarto en que se encontraban y al
estar afuera Martin le entregd las llaves del vehiculo, y se subié y avanz6 como unas
cuadras y se detuvo a la altura de donde se encontraban || . s< baio de!
vehiculo y al estar a un lado de ellos dos se percaté que Martin le entregé'a Pedro el
arma de fuego con que disparé en contra del hoy occiso, diciéndole a Pedro que la
clavara.. Asimismo manifiesta que se percaté. que Pedro escondid la pistola entre unas
bardas cerca del lugar en que se encontraban... asimismo se le pone a la vista un arma
de fuego tipo pistola escuadra, marca Taurus, matricula TIKO4782, calibre .9mm, de
color negro, la cual reconoce como la misma arma de fuego, con la cual vio que
, dispar6 en contra'del que en vida llevd el nombre de

”

Y con la declaracién del testigo || Il (fojas 66 a 68), quien ante
el Fiscal Investigador expreso:

"...Que el dia 19 de mayo del afo en curso, aproximadamente a las 17:00 horas, al
encontrarme en la casa de el ahora occiso el cual en vida respondia al de nombre
Alfredo alias la Chona, y un sujeto de nombre Antonio al cual le apodamos Don Toio,
y entre .los tres fumamos un cigarro de marihuana, por lo que le dije en esos
momentos a Alfredo que en la noche fuéramos a unos quince afos, que se iban a
celebrar en un salén Fundadores... que una vez terminada la fiesta como a las 02:00
horas, en eso vi que llego mi tio , el cual nos dio un raite a casa de mi
hermana Elizabeth, la cual vive en , la cual vive a dos cuadras de
retirado de la casa de Alfredo, cuando al llegar Alfredo dijo que nos fuéramos a su
casa para quemar el vidrio, refiere a consumir droga, siendo esta cristal,
trasladandome yo junto Alfredo caminando a su casa y mi tio || ] Bl junto con
Jaime alias el Condor, Andrés, se trasladaron a bordo del vehiculo marca Mitsubishi,
color rojo, de cuatro puertas, mismo que lo estaciono frente a la casa de Alfredo y nos
metimos todos al cuarto de Alfredo para quemar el vidrio, y ya una vez que
consumimos droga nos retiramos del lugar mi primo Martin de 18 afios andaba muy
borracho y drogado, cuando en eso como ya andaba borracho y drogado me senté en
el suelo y me estaba quedando dormido, cuando en eso escuché dos disparos: de
arma de fuego y al ver hacia enfrente vi que Alfredo alias la Chona, cay6 al suelo y vi
que mi tio ||l traia en su mano derecha 'un arma de fuego, tipo escuadra,
color negra, la cual vi que al llegar a la casa de Alfredo, la traia fajada en:su cintura,
con la cual vi que empufiaba con su mano derecha y la cual disparé, le causaron la
muerte, salimos corriendo de la casa de Alfredo por el motivo de que yo tenia miedo
de lo que fuera a pasar...”.

Testimoniales que satisfacen los requisitos establecidos en el numeral
221 de la Ley Instrumental, al advertirse de sus declaraciones que se
desprenden circunstancias que en.concepto de quien esto resuelve, revisten
importancia singular, debido a sus respectivos seialamientos en el sentido
de que el primero de ellos escuché dos detonaciones de arma de fuego en
su domicilio, dandose cuenta que salieron corriendo del interior dos
personas del sexo masculino, posteriormente sali6 . ¢! cual se fue
caminando acompanado de un sujeto del sexo masculino al cual no
conozco pero que traia puesta la siguiente vestimenta una camiseta blanca y
encima de ésta una camisa a cuadros al parecer azul de material de franela,
un pantaléon de mezclilla tipo levis color azul y también salié otra persona
del sexo masculino que abordé un vehiculo color rojo, cuatro puertas,
placas americanas del Estado de California, el cual no lo conozco pero
ahora se responde al nombre de || GGG, inutos
después tuvo a la vista un vehiculo de motor el cual identific6 como el
vehiculo en que vio se dio a la fuga uno de los sujetos que se encontraban

en el interior de la casa de su padre ahora occiso, asi mismo tuvo a la vista a
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I 2! cual reconocié por su vestimenta como el sujeto que

momentos antes salié del interior del cuarto en que encontré sin vida a su

padre |GGG v que vio que se dio a la fuga caminando en

compaiia del C. |Jlll; en cuanto a los dos testigos ultimos en
mencién, coinciden en exponer que el acusado || <s quien le

disparé con un arma de fuego que traia fajada en la cintura, al ahora occiso

I, - consecuencia, los: testigos anteriormente

enunciados permiten considerar que se ejecuté por el activo la supresién de
una vida, en este caso del pasivo antes mencionado, al haberle disparado
con un arma de fuego, con la cual le causé la lesién que fue la causa de su

fallecimiento.

El tercer elemento, esto es, “que dicha supresion de la vida se deba a una
accion u omision humana dolosa y a una causa externa con la intervencién
de otra persona”, debemos sefalar que queda también debidamente acreditado
en el sumario, con todos y cada uno de los elementos probatorios ya transcritos,
analizados y valorados en conjunto, los cuales se tienen aqui por reproducidos en
obvio de repeticiones innecesarias y por economia procesal y en las que

sobresalen primeramente las siguientes testimoniales:

Declaracién del testigo || NN (foias 21 a 23), quien ante el Fiscal
Investigador expreso: "...Que el dia 19 de mayo del 2001, en.la tarde me encontraba
en mi casa en compafiia de mi padre que en vida llevé el nombre de || GG
I < cual me informé que iba a ir a una fiesta con un sujeto de nombre
Juan, del cual no se sus apellidos pero sé que vive por la colonia donde yo vivo,
agregando que aproximadamente a las 20:00 horas, sali de mi casa con direccién al
domicilio de mi novia | |} . 2 cual vive a unas cuatro cuadras de mi
retirado de mi casa y ahi me la pasé; asimismo manifiesta que estuvo en la casa de
su novia las 02:30 horas, ya del dia 20 de mayo del 2001, que se regreso a su casa
en compania de su novia [l al llegar a la casa la cual es de dos niveles, se
percaté que en el primer piso se encontraba su-padre || G -
compafiia de varias personas ya que escuchd las voces de varias personas, que asi
mismo se percaté que afuera del cuarto estaba un foco quebrado por lo que se
imaginé que se estaban’'drogando.y se fue hacia el segundo piso en compafiia de su
novia y se pusieron a ver la television, posteriormente como a las 03:45 horas, fui a
encaminar a mi-novia a-su casa y a mi regreso al ir llegando a mi casa escuché que
dentro de mi casa se oyeron dos disparos de arma de fuego, en eso vi que salieron
corriendo del interior de mi casa dos personas del sexo masculino a los cuales no
conozco; ‘posteriormente salid un sujeto del sexo masculino el cual se responde al
nombre de [ ¢ cual se fue caminando acomparfiado de un sujeto del sexo
masculino al cual no conozco pero que traia puesta la siguiente vestimenta una
camiseta blanca y encima de ésta una camisa a cuadros al parecer azul de material
de franela, un pantalén de mezclilla tipo levis color azul y también salié otra persona
del sexo masculino que abordd un vehiculo color rojo, cuatro puertas, placas
americanas del Estado de California, el cual no lo conozco pero ahora se responde al
nombre de || . ' ' 2vanzar el vehiculo, mi reaccién
inmediata fue aventarle una piedra que pegé en la puerta trasera del lado izquierdo,
percatandome que el conductor del vehiculo no se detuvo y se dio a la fuga, por lo
que posteriormente a los hechos decidi ir a buscar un teléfono publico para llamar a
una patrulla marcando el numero 060, y como a las cinco minutos llegaron varias
patrullas de la policia municipal, a los cuales les informé lo que habia sucedido
dandoles las caracteristicas del vehiculo en que se dio a la fuga uno de los sujetos y
de las personas del sexo masculino que vi que salieron corriendo del interior de mi
casa, procediendo varios de los oficiales a retirarse a tratar de localizar a estos
sujetos y al vehiculo de color rojo, haciendo Mitsubishi color rojo, haciendo mencién
que minutos después tuvo a la vista un vehiculo de motor marca Mitsubishi de color
rojo, sedan de cuatro puertas con placas circulacion del Estado de California, el cual
identifico sin temor a equivocarse como el vehiculo en que vio se dio a la fuga uno de
los sujetos que se encontraban en el interior de la casa de su padre ahora occiso, asi
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mismo tuvo a la vista al que dijo llamarse |} } . 2! cual reconocié por su
vestimenta como el sujeto que momentos antes salié del interior del cuarto en que
encontré sin vida a su padres , ¥ que vio que se dio a la
fuga caminando en compafiia del C. , el cual ahora estoy enterado de que
es tio de [, por ultimo manifiesta que el de nombre , a quien.ya
conocia desde hace tiempo le comentd en varias ocasiones que tenia un tio, que
decia que era una persona que tenia armas de fuego en su casa, y que si él queria
que mataba gente, asimismo deseo manifestar que la media filiacion de Pedro es de
aproximadamente de 19 afios de edad;, de 1.75 metros de" altura, tez morena,
complexion regular, cabello no recuerdo ya que siempre usa gorra, frente mediana,
cejas semipobladas, ojos grandes, color café, nariz mediana, boca mediana, labios
delgados, no usa barba, no usa bigote, mentén oval, viste con.chamarra, pantalén de
mezclilla tipo levis a zapato deportivo tipo tenis, mismo que se la pasa en mi casa o
por el mismo fraccionamiento "

Asi como con lo declarado por el testigo [ GG (fojas 61

a 64), quien ante el Fiscal Investigador expreso:

"... Que el dia 19 de mayo del afio en curso, en la tarde se encontraba en el negocio de
denominado-Herreria'Chito.... se encontraba tomando cervezas en compaiia de su
patron y-primo, del padre de éste de nombre |l v de su compafiero de trabajo
... que cuando estaban tomando cervezas Martin sacé de entre sus
ropas un arma de fuego tipo escuadra, color negro, de tamafio grande, con la cual
Martin, hizo un disparo al aire, molestdndose Juan el duefio del taller el cual le dijo a
Martin que eso no estaba bien, que escuchd que Martin dijo la estoy regando, ya me
voy percatandose que se fajaba la pistola en la cintura. Agregando que antes de
retirarse Martin, invitd al declarante a una fiesta de quince afos en la colonia
-, acepté acompafar a Martin, y alrededor de las 23:30 horas, el declarante y Martin
se trasladaron caminando hasta la casa de un amigo de nombre Agustin, el cual vive
en la misma colonia Camino Verde, al llegar a la casa Martin hablé con Agustin a quien
le pidi6 prestado su vehiculo, marca Mitsubishi, color rojo, tipo sedan, para ir a una
fiesta, pero con la condicion que el de la voz fuera quien lo manejara, que después de
que Agustin le entrego las llaves del vehiculo Martin, las tomé y fue él quien se llevé el
vehiculo conduciendo a la colonia |l asi mismo manifiesta que llegaron al
salén en que se celebraba la fiesta de quince afos... posteriormente alrededor de las
01:00 horas del domingo 20 de mayo del 2001, Martin le pidi6 al de la voz que lo
acompanara a llevar a su esposa Irma a su casa, -que posteriormente los tres
abordaron el vehiculo de motor, color rojo... " después de dejarla nuevamente se
regresaron a la fiesta y al llegar a este lugar unicamente Martin-entré al saldn
quedandose el de la voz en el vehiculo esperandolo, como unos treinta minutos
regresé . acompariado de unos cinco muchachos entre los cuales iban
a los que conoce por los apodados de el Tin Tan, el Saico, otros muchachos de nombre
Pedro "n", y Jaime "n", 'y el ahora occiso.a quien el dicente no conocia, que una vez
que todos se subieron al vehiculo Martin, y los demas muchachos dijeron que iban a ir
a comprar cristal, que posteriormente se dirigieron a comprar la droga siendo el ahora
occiso quien les indico el lugar donde vendian cristal, al llegar a una casa en que el
occiso dijo que vendian droga Martin se bajo del vehiculo y compré $200.00 pesos de
droga, ya mencionada, que después Martin se volvié a subir al vehiculo... y el ahora
occiso le dijo que fuera a su casa que ahi podian foquear o sea inhalar la droga cristal,
que posteriormente se trasladaron a la casa de esta persona y antes de llegar dejaron
al apodado El Saico, al llegar a la casa se percatdé que el occiso abrio la puerta y
después todos entraron al cuarto, se sentaron en el suelo, y se pusieron a loquear,
consumir cristal, estuvieron platicando por unas dos horas... que como ya era tarde le
pidio a Martin que lo llevara a su casa o que le prestara el vehiculo para retirarse,
Martin le dijo que en un rato mas y unos minutos después Martin, le dijo al declarante
vamonos, procedié a pararse el de la voz asi como Martin percatandose en ese
momento que Martin una vez que estuvo de pie sin decir nada sacé de la cintura un
arma de fuego tipo pistola escuadra color negro, que asimismo se percaté que Martin le
cortd cartucho a la pistola y sin decir nada disparé el arma de fuego en dos ocasiones
en contra del duefio de la casa, el cual ahora sabe se llama || EGTGTNGEGEGEGEGEG.
el cual se encontraba sentado en el suelo y no tuvo tiempo de hacer nada,
percatandose que esta persona se iba hacia un lado herido, asimismo manifiesta que
como el declarante se asusté salié de inmediato del cuarto en que se encontraban y al
estar afuera Martin le entregd las llaves del vehiculo, y se subi6é y avanzé como unas
cuadras y se detuvo a la altura de donde se encontraban || . sc bajo de!
vehiculo y al estar a un lado de ellos dos se percaté que Martin le entregd a Pedro el
arma de fuego con que disparé en contra del hoy occiso, diciéndole a Pedro que la
clavara.. Asimismo manifiesta que se percaté que Pedro escondid la pistola entre unas
bardas cerca del lugar en que se encontraban... asimismo se le pone a la vista un arma
de fuego tipo pistola escuadra, marca Taurus, matricula TIKO4782, calibre .9mm, de
color negro, la cual reconoce como la misma arma de fuego, con la cual vio que
, dispar6 en contra del que en vida llevé el nombre de d

”
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Y con la declaracion del testigo |} Il (fojas 66 a 68), quien ante
el Fiscal Investigador expreso:

"...Que el dia 19 de mayo del afio en curso, aproximadamente a las 17:00 horas; al
encontrarme en la casa de el ahora occiso el cual en.vida respondia.al de nombre
Alfredo alias la Chona, y un sujeto de nombre Antonio al cual le apodamos Don Toio,
y entre los tres fumamos un cigarro. de marihuana, por lo que le dije en esos
momentos a Alfredo que en la noche fuéramos a unos quince afos, que se iban a
celebrar en un salén Fundadores... que una vez terminada la fiesta como a las 02:00
horas, en eso vi que llego mi tio , el cual nos dio un raite a casa de mi
hermana Elizabeth, la cual vive en , la cual vive a dos cuadras de
retirado de la casa de Alfredo; cuando al llegar Alfredo dijo que nos fuéramos a su
casa para quemar el vidrio, refiere a consumir droga, siendo esta cristal,
trasladandome yo junto Alfredo caminando a su casa y mi tio | . junto con
Jaime alias el Condor, Andrés, se trasladaron a bordo del vehiculo marca Mitsubishi,
color rojo, de cuatro puertas, mismo que lo estaciono frente a la casa de Alfredo y nos
metimos todos al cuarto de Alfredo para quemar el vidrio, y ya una vez que
consumimos droga nos retiramos del lugar mi primo Martin de 18 afios andaba muy
borracho y drogado, cuando en eso como ya andaba borracho y drogado me senté en
el suelo.y me estaba quedando dormido, cuando en eso escuché dos disparos de
arma de fuego yal ver hacia enfrente vi que Alfredo alias la Chona, cayé al suelo y vi
que mi tio ]l traia en su mano derecha un arma de fuego, tipo escuadra,
color negra, la cual vi que al llegar a la casa de Alfredo, la traia fajada en su cintura,
con‘la cual vi que empufiaba con su mano derecha y la cual disparé, le causaron la
muerte, salimos corriendo de la casa de Alfredo por el motivo de que yo tenia miedo
de lo que fuera a pasar...”.

Testimoniales que satisfacen los requisitos establecidos en el numeral
221 de la Ley Instrumental, al advertirse de sus declaraciones que se
desprenden circunstancias que en concepto de quien esto resuelve, revisten
importancia singular, debido a sus respectivos seiialamientos en el sentido
de que el primero de ellos escuché dos detonaciones de arma de fuego en
su domicilio, dandose cuenta que salieron corriendo del interior dos
personas del sexo masculino, posteriormente salié |, ¢! cual se fue
caminando acompanado de un sujeto del sexo masculino al cual no
conozco pero que traia puesta la siguiente vestimenta una camiseta blanca y
encima de ésta una camisa a cuadros al parecer azul de material de franela,
un pantaléon de mezclilla tipo levis color azul y también salié otra persona
del sexo masculino que abordé un vehiculo color rojo, cuatro puertas,
placas americanas del Estado de California, el cual no lo conozco pero
ahorase responde al nombre de ||| IIGNEGEGEGEGEGEGEGEGEGEE... inutos
después tuvo a la vista un vehiculo de motor el cual identific6 como el
vehiculo en que vio se dio a la fuga uno de los sujetos que se encontraban
en el interior de la casa de su padre ahora occiso, asi mismo tuvo a la vista a
I 2! cual reconocié por su vestimenta como el sujeto que
momentos antes salié del interior del cuarto en que encontré sin vida a su
padre |GGG v que vio que se dio a la fuga caminando en
compaiia del C. |Jll; en cuanto a los dos testigos ultimos en
mencién, coinciden en exponer que el acusado || cs quien le
disparé con un arma de fuego que traia fajada en la cintura, al ahora occiso

I, - consecuencia, los testigos anteriormente

enunciados permiten considerar que dicha supresiéon de la vida se debid a
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una accion humana dolosa y a una causa externa con la intervencién de otra
persona, como lo fue que el activo le disparé con un arma de fuego, con la

cual le causé la lesion que fue la causa de su fallecimiento.

Lo anterior se concatena con el Certificado de Necropsia (foja 72) de fecha
veinte de mayo de dos mil uno, elaborado por los Doctores Jesus Ramoén
Escajadillo Diaz y Luis Enrique Huidobro Diaz, peritos médicos legistas del
Servicio Médico Forense, practicado a [ . <! cual en su apartado
de causa determinante de la muerte:

“...heridas perforante de. cuello'y penetrantes de térax y craneo por proyectiles de
arma de fuego...”. Fe ministerial a foja 74. Ratificado ante esta presencia judicial

por sus suscriptores en fecha veintidés de mayo de dos mil diecinueve (fojas
453 a 456).

Certificado al que se le concede valor probatorio en términos del articulo
222 del Cédigo de Procedimientos Penales, al ser apreciado al prudente
arbitrio judicial y reunir los requisitos del numeral 179 del mismo
Ordenamiento Legal, mientras que su fe, tiene pleno valor para comprobar
su existencia, acorde al articulo 218 del citado Cédigo, lo anterior, debido a
que en el dictamen se senalan las cuestiones que fueron materia del estudio
(necropsia de quien en vida llevé el nombre de || EGTNNEGEGEGEGEGEGEGEN). -
descripcion de la persona examinada tal y como fue hallada (indicada en los
puntos A.- Media Afiliacién ... B.- Seias particulares ... C.- Reconocimiento
exterior ... D.- Cavidad craneana ... E.- Cuello ... F.- Cavidad toracica ... G.-
Cavidad abdominal ...); una relacion detallada y explicativa de las
operaciones o experimentos realizados para resolver las cuestiones
periciales (se desprende que se utilizé la observacion del cadaver en forma
externa e interna y se realizaron diversas incisiones) y las conclusiones
obtenidas (causa determinante de la muerte), especificando los principios
que sirvieron de apoyo. Ratificado ante este juzgado por los citados médicos
(fojas 453 a 456); por lo que hace a la inspeccién tiene pleno valor toda vez
que reune los requisitos establecidos por la Ley, debido a que fue practicada
por el personal actuante de la Representacion Social, levantando el acta

respectiva y asentando las observaciones pertinentes.

Luego entonces, quedé evidenciado que el pasivo del evento || EGTGTGNG
I o<dio la vida a consecuencia de una accién humana, como lo fue por
las lesiones que le fueron provocadas por el activo con un arma de fuego y que se
establecen en el mencionado certificado de necropsia, del cual se dio fe

ministerial.

Ahora bien, es de establecerse que el delito en examen, y de acuerdo a las
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probanzas analizadas con anterioridad, es de considerarse con respecto a lo
siguiente: “que sea efectuada por el sujeto activo en forma calificada, es decir, en este
caso con ventaja”, la que esto resuelve, estima que ha quedado demostrada la
citada calificativa al haberse actualizado dicha circunstancia con las constancias
de prueba que integran los autos, dado.que se acredita la misma, al apreciarse
que al momento de ser agredido_con disparos de arma de fuego el multicitado
pasivo no se encontraba armado, pues en autos no obra medio de prueba que
acredite lo contrario, es por ello que su agresor no corrié ningun riesgo de ser
muerto o herido por el hoy occiso, a quien no le dio oportunidad de defenderse o
evitar el dafio que se le causé. Lo anterior queda evidenciado con las respectivas
declaraciones de testigos de cargo | GGG (fojas 61 a 64) y
I B (fojas 66 a 68), asi como con la inspeccién ministerial de
cadaver y certificado de necropsia. Siendo asi, que el material probatorio antes
aludido, evidencia que el activo utilizé un arma de fuego para cometer el ilicito en
estudio, 1o que indudablemente realizé con plena conciencia de encontrarse en un
plano de superioridad respecto de su victima, precisamente por el arma empleada
circunstancia que indudablemente lo colocé en un plano de invulnerabilidad
respecto del pasivo, sin correr riesgo alguno de ser muerto o herido por el
agredido, vulnerando con su actuar ilicito el bien juridico tutelado para este delito,
como lo es la vida de las personas, acreditandose de esta manera el delito de
homicidio calificado con ventaja, previsto por los articulos 123, 126, 147 y 148

fraccion Il todos del Ordenamiento Punitivo vigente en el Estado.

Los anteriores elementos de prueba, tienen la eficacia probatoria plena que les
confieren los articulos 212, 213, 214, 218, 221, 222 y 223 del Cddigo de
Procedimientos Penales y mediante ellos se advierte que al realizar un enlace
l6gico juridico y natural de las probanzas aqui analizadas acreditan que se privo
de la vida a quién llevé por nombre | G sicndo su agresor
superior a éste por el arma utilizada, no corriendo riesgo alguno de ser muerto o
herido por el pasivo; conducta ilicita que le es atribuible a ||| | |} Q@8E]NEEIN. quien
de manera ventajosa, ocasiond el deceso del ahora occiso antes mencionado,
hecho que acontecié el dia veinte de mayo de dos mil uno, momentos después de
las 3:45 horas, en el domicilio ubicado en Calle || | v .
de la colonia | <~ ¢! cual residia el citado ofendido, al encontrarse
conviviendo en el mismo ingiriendo bebidas alcohdlicas y consumiendo de la
droga conocida como cristal conjuntamente con otros sujetos mas del sexo
masculino, es que en un momento determinado, el activo en mencién sacé un
arma de fuego color negra, la cual traia fajada en su cintura, con la cual le dispara
al pasivo mencionado en dos ocasiones, impactos que recibid en el cuello y térax,
los cuales le causaron la muerte, tal como se aprecia del certificado de necropsia,
del que se diera fe ministerial; momento en el que el activo se da a la fuga junto

con los demas acomparfantes que se encontraban en dicho lugar; siendo asi que
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I -ciuando de manera dolosa y calificada, suprimié la vida de
I - ouc utilizando el medio material idéneo, en este
caso un objeto consistente en un arma de fuego, le causo lesiones al pasivo, las
que por su gravedad le causaron la muerte, alcanzando asi el propésito delictuoso
puesto en accion para arrojar un resultado tipico consistente en la privacién de
una vida humana, es decir que conociendo las circunstancias y las consecuencias
del hecho, quiso y acepto realizar la conducta antijuridica tipificada como delito
por la Ley. Acreditandose de esta manera los elementos materiales y juridicos que

componen el delito de homicidio calificado (ventaja).

V. Responsabilidad Penal. La responsabilidad juridico penal de || N
. oor la comision del delito de homicidio calificado (ventaja), ilicito descrito
en los dispositivos 123, 126, 147 y 148 fraccion Il, todos del Codigo Penal en
agravio de |G o' < cual fue acusado en definitiva por el
representante social de la adscripcidon, a juicio de la que esto Resuelve ha
quedado plena y legalmente acreditada, conclusion a la que se arriba posterior a
valorar el cumulo de elementos probatorios que sirvieron de base para integrar el
cuerpo del delito en estudio, los cuales se precisaron, analizaron y valoraron en
los considerandos inmediatos anteriores, y en los que de manera esencial destaca
la declaracion de | (fojas 21 a 23), quien ante el Fiscal
Investigador expresoé: "...Que el dia 19 de mayo del 2001, en la tarde me
encontraba en mi casa en compaifia de mi padre que en vida llevo el nombre de
. | cual me informd que iba alir a una fiesta con un
sujeto de nombre Juan, del cual no se sus apellidos pero sé que vive por la
colonia donde yo vivo, agregando que aproximadamente a las 20:00 horas, sali de
mi casa con direccion al domicilio de mi novia || . 2 cual vive a
unas cuatro cuadras de mi retirado.de mi casa y ahi me la pase, asimismo
manifiesta que estuvo en la casa de su novia las 02:30 horas, ya del dia 20 de
mayo del 2001, que se regresé a su casa en compaiia de su novia [l a
llegar a la-casa la cual es de dos niveles, se percatdo que en el primer piso se
encontraba su-padre || GGG <~ comparia de varias personas
ya que escucho las voces de varias personas, que asi mismo se percatd que
afuera del cuarto estaba un foco quebrado por lo que se imagind que se estaban
drogando y se fue hacia el segundo piso en compania de su novia y se pusieron a
ver la televisidon, posteriormente como a las 03:45 horas, fui a encaminar a mi
novia a su casa y a mi regreso al ir llegando a mi casa escuché que dentro de mi
casa se oyeron dos disparos de arma de fuego, en eso vi que salieron corriendo
del interior de mi casa dos personas del sexo masculino a los cuales no conozco,
posteriormente salié un sujeto del sexo masculino el cual se responde al nombre
de . < cual se fue caminando acompafado de un sujeto del sexo

masculino al cual no conozco pero que traia puesta la siguiente vestimenta una
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camiseta blanca y encima de ésta una camisa a cuadros al parecer azul de
material de franela, un pantalén de mezclilla tipo levis color azul y también salié
otra persona del sexo masculino que abordd un vehiculo color rojo, cuatro
puertas, placas americanas del Estado de California; el cual no lo. conozco pero
ahora se responde al nombre de || GG v 2 2vanzar el
vehiculo, mi reaccion inmediata fue aventarle una piedra que pego en la puerta
trasera del lado izquierdo, percatandome que. el conductor del vehiculo no se
detuvo y se dio a la fuga, por lo que posteriormente a los hechos decidi ir a buscar
un teléfono publico para llamar a una patrulla marcando el numero 060, y como a
las cinco minutos llegaron varias patrullas de la policia municipal, a los cuales les
informé lo que habia sucedido dandoles las caracteristicas del vehiculo en que se
dio a la fuga uno.de los sujetos y de las personas del sexo masculino que vi que
salieron corriendo del interior de mi casa, procediendo varios de los oficiales a
retirarse a tratar de localizar a estos sujetos y al vehiculo de color rojo, haciendo
Mitsubishi color rojo, haciendo mencion que minutos después tuvo a la vista un
vehiculo de motor marca Mitsubishi de color rojo, sedan de cuatro puertas con
placas circulaciéon del Estado de California, el cual identificé sin temor a
equivocarse como el vehiculo en que vio se dio a la fuga uno de los sujetos que
se encontraban en el interior de la casa de su padre ahora occiso, asi mismo tuvo

a la vista al que dijo llamarse | . 2' cual reconocié. por su
vestimenta como el sujeto que momentos antes:salid del.interior del cuarto en que

encontré sin vida a su padres ||} . y oue vio que se dioala

fuga caminando en compafiia del C. ||l ¢ cual ahora estoy enterado de
que es tio de . por ultimo manifiesta que-el'de nombre [N 2
quien ya conocia desde hace tiempo le comentd en varias ocasiones que tenia un
tio, que decia que era una-persona que tenfa-armas de fuego en su casa, y que si
él queria que mataba gente, asimismo deseo manifestar que la media filiacién de
Pedro es de aproximadamente de 19 afios de edad, de 1.75 metros de altura, tez
morena, complexién regular, cabello no recuerdo ya que siempre usa gorra, frente
mediana, cejas semipobladas, ojos grandes, color café, nariz mediana, boca
mediana, labios delgados, no usa barba, no usa bigote, menton oval, viste con
chamarra, pantalén de mezclilla tipo levis a zapato deportivo tipo tenis, mismo que

se la pasa en mi casa o por el mismo fraccionamiento ||| Gz

Testimonial la cual se corrobora con lo declarado por el testigo [ EGTEIH
I (fojas 61 a 64), quien ante el Fiscal Investigador expresé: "... Que
el dia 19 de mayo del afo en curso, en la tarde se encontraba en el negocio de
denominado Herreria Chito.... se encontraba tomando cervezas en compafia de
su patrén y primo, del padre de éste de nombre |l v de su companiero
de trabajo [ .. aue cuando estaban tomando cervezas Martin sacé
de entre sus ropas un arma de fuego tipo escuadra, color negro, de tamafo

grande, con la cual Martin, hizo un disparo al aire, molestandose Juan el duefio
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del taller el cual le dijo a Martin que eso no estaba bien, que escuchd que Martin
dijo la estoy regando, ya me voy percatandose que se fajaba la pistola en la
cintura. Agregando que antes de retirarse Martin, invitdé al declarante a una fiesta
de quince afios en la colonia || aceptdé acompadar a Martin, y
alrededor de las 23:30 horas, el declarante y Martin se trasladaron caminando
hasta la casa de un amigo de nombre Agustin, el cual vive enla misma colonia
Camino Verde, al llegar a la casa Martin hablé con Agustin a quien le pidio
prestado su vehiculo, marca Mitsubishi, color rojo, tipo sedan, para ir a una fiesta,
pero con la condicion que.el de la voz fuera quien lo manejara, que después de
que Agustin le entregé las llaves del vehiculo Martin, las tomé y fue él quien se
llevé el vehiculo conduciendo a'la colonia [ . 2si mismo manifiesta que
llegaron al salén.en que se celebraba la fiesta de quince afos... posteriormente
alrededor de las'01:00 horas del domingo 20 de mayo del 2001, Martin le pidi6 al
de la voz que lo acompafnara a llevar a su esposa Irma a su casa, que
posteriormente los tres abordaron el vehiculo de motor, color rojo... después de
dejarla nuevamente se regresaron a la fiesta y al llegar a este lugar unicamente
Martin entrd al salén quedandose el de la voz en el vehiculo esperandolo, como
unos treinta minutos regresé | . 2compafado de unos cinco
muchachos entre los cuales iban a los que conoce por los apodados de el Tin Tan,
el Saico, otros muchachos de nombre Pedro "n", y Jaime "n", y el ahora occiso a
quien el dicente no conocia, que una vez que. todos. se subieron al vehiculo
Martin, y los demas muchachos dijeron que iban a ir a comprar cristal, que
posteriormente se dirigieron a comprar la droga siendo el ahora occiso quien les
indico el lugar donde vendian cristal, al llegar a una casaen que el occiso dijo que
vendian droga Martin se bajé del vehiculo y compré $200.00 pesos de droga, ya
mencionada, que después-Martin se volvio a subir al vehiculo... y el ahora occiso
le dijo que fuera a su casa que ahi podian foquear o sea inhalar la droga cristal,
que posteriormente se trasladaron a la casa de esta persona y antes de llegar
dejaron al apodado El Saico, al llegar a la casa se percaté que el occiso abriod la
puerta y después todos entraron al cuarto, se sentaron en el suelo, y se pusieron
a loquear, consumir cristal, estuvieron platicando por unas dos horas... que como
ya era tarde le pidié a Martin que lo llevara a su casa o que le prestara el vehiculo
para retirarse, Martin le dijo que en un rato mas y unos minutos después Martin, le
dijo al declarante vamonos, procedié a pararse el de la voz asi como Martin
percatandose en ese momento que Martin una vez que estuvo de pie sin decir
nada saco de la cintura un arma de fuego tipo pistola escuadra color negro, que
asimismo se percatdé que Martin le corté cartucho a la pistola y sin decir nada
dispar6 el arma de fuego en dos ocasiones en contra del duefio de la casa, el cual
ahora sabe se llama ||| NGz <! cua! se encontraba sentado en
el suelo y no tuvo tiempo de hacer nada, percatandose que esta persona se iba

hacia un lado herido, asimismo manifiesta que como el declarante se asust6 salié

37



de inmediato del cuarto en que se encontraban y al estar afuera Martin le entregé
las llaves del vehiculo, y se subié y avanzé como unas cuadras y se detuvo a la
altura de donde se encontraban ||} . sc bajo del vehiculo y al estar
a un lado de ellos dos se percaté que Martin le entregd a Pedro elr-arma de fuego
con que dispard en contra del hoy occiso, diciéndole a Pedro que la clavara..
Asimismo manifiesta que se percaté que Pedro escondié la pistola entre unas
bardas cerca del lugar en que 'se encontraban... asimismo se le pone a la vista un
arma de fuego tipo pistola escuadra, marca Taurus, matricula TIKO4782, calibre
.9mm, de color negro, la cual reconoce como.la misma arma de fuego, con la cual
vio que | disparo en contra del que en vida llevé el nombre de

Asi como con la declaracion del testigo [ I (fojas 66 a 68),
quien ante el Fiscal Investigador expreso: "...Que el dia 19 de mayo del afio en
curso, aproximadamente a las 17:00 horas, al encontrarme en la casa de el ahora
occiso el cual en vida respondia al de nombre Alfredo alias la Chona, y un sujeto
de nombre Antonio al cual le apodamos Don Tofio, y entre los tres fumamos un
cigarro de marihuana, por lo que le dije en esos momentos a Alfredo que en la
noche fuéramos a unos quince anos, que se iban a celebrar en un salén
Fundadores... que una vez terminada la fiesta como a las 02:00 horas, en eso vi
que llego mi tio ||l ¢ cual nos dio un raite. a casa de mi hermana
Elizabeth, la cual vive en | l. |2 cual vive a dos cuadras de retirado de
la casa de Alfredo, cuando al llegar Alfredo dijo que nos fuéramos a su casa para
quemar el vidrio, refiere a consumir droga, siendo esta cristal, trasladandome yo
junto Alfredo caminando a su casa y mi tio [l junto con Jaime alias el
Condor, Andrés, se trasladaron a bordo del vehiculo marca Mitsubishi, color rojo,
de cuatro puertas, mismo que lo estaciono frente a la casa de Alfredo y nos
metimos todos al cuarto de Alfredo para quemar el vidrio, y ya una vez que
consumimos droga nos retiramos del lugar mi primo Martin de 18 afos andaba
muy borracho y drogado, cuando en eso como ya andaba borracho y drogado me
senté en el suelo y me estaba quedando dormido, cuando en eso escuché dos
disparos de arma de fuego y al ver hacia enfrente vi que Alfredo alias la Chona,
cayé al suelo y vi que mi tio ||, traia en su mano derecha un arma de
fuego, tipo escuadra, color negra, la cual vi que al llegar a la casa de Alfredo, la
traia fajada en su cintura, con la cual vi que empufiaba con su mano derecha y la
cual disparo, le causaron la muerte, salimos corriendo de la casa de Alfredo por el

motivo de que yo tenia miedo de lo que fuera a pasar...”.

Testimoniales que satisfacen los requisitos establecidos en el numeral
221 de la Ley Instrumental, al advertirse de sus declaraciones que se

desprenden circunstancias que en concepto de quien esto resuelve, revisten
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importancia singular, debido a sus respectivos senalamientos en el sentido
de que el primero de ellos escuché dos detonaciones de arma de fuego en
su domicilio, dandose cuenta que salieron corriendo del interior dos
personas del sexo masculino, posteriormente sali6 | ¢! cual se fue
caminando acompanado de un sujeto del sexo masculino al cual no
conozco pero que traia puesta la siguiente vestimenta una camiseta blanca y
encima de ésta una camisa a cuadros al parecer azul de material de franela,
un pantaléon de mezclilla tipo levis color azul y también salié otra persona
del sexo masculino que abordé un vehiculo color rojo, cuatro puertas,
placas americanas del Estado de California, el cual no lo conozco pero
ahora se responde al nombre de || IIGTNNEGEGEGEGEGEGEGEGEGEGEE... minutos
después tuvo a la vista un vehiculo de motor el cual identific6 como el
vehiculo en que vio se dio a la fuga uno de los sujetos que se encontraban
en el interior de la casa de su padre ahora occiso, asi mismo tuvo a la vista a
I 2! cual reconocié por su vestimenta como el sujeto que
momentos antes salié del interior del cuarto en que encontré sin vida a su
padre |G v oue vio que se dio a la fuga caminando en
compaiia del C. |Jl; en cuanto a los dos testigos ultimos en
mencién, coinciden en exponer que el acusado ||, s quien le
disparé con un arma de fuego que traia fajada en la cintura, al ahora occiso
I, - consecuencia, los testigos anteriormente
enunciados respectivamente realizaron senalamiento, por lo que permiten
considerar que el aqui encausado es quien directamente privé de la vida al
pasivo antes mencionado dado que a consecuencia de dichos disparos le
causo la lesién que fue la causa de su fallecimiento, relatando de manera
clara y precisa, las circunstancias de lugar, tiempo y modo de ejecucién del
delito de que fue victima éste ultimo en mencién, y siendo coincidentes en

sus manifestaciones.

Medios de prueba que encuentran sustento con las declaraciones de los
testigos de identidad a cargo de || GGG foja 6°) v IIEGEGN
I (foja 70), quienes fueron coincidentes en manifestar lo siguiente: Que en las
instalaciones del Servicio Médico Forense tuvieron a la vista el cuerpo sin vida de
una persona de sexo masculino a quien reconocieron plenamente y sin temor a

equivocarse como el que en vida llevé el nombre de |GGG

quien era su hijo y hermano respectivamente.

Testimonios que en lo individual, tienen valor probatorio en términos del
articulo 221 del Cédigo de Procedimientos Penales, en virtud que por la
edad y capacidad tienen el criterio necesario para apreciar el acto narrado,

constituido por la muerte del sujeto pasivo, se presume que se condujeron
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con probidad e independencia de posicién, teniendo completa
imparcialidad, el hecho que se narré es susceptible de conocerse por medio
de los sentidos y aquellos lo presenciaron por si mismos, sus declaraciones
son claras y precisas, sin dudas ni reticencias, sobre la substancia del
hecho y no existe prueba en autos que evidencie que fueron obligados o

impulsados por engaino, error o soborno.

Ademas de obrar la inspeccién ministerial, relativa al traslado de personal y
fe ministerial de cadaver (fojas 5a 9), efectuada por el Agente del Ministerio
Publico, quien el dia 20 de mayo del afo en curso, se constituyoé en el domicilio
ubicado en Calle || Gz vy . o< = Coonia G, v
ya en el lugar se asienta, que en el domicilio antes citado se encuentra constituido
con dos cuatros de concreto, con techo de madera, y en el interior del mismo una
persona del sexo masculino en posicién decubito dorsal sobre la alfombra del
piso, con region cefalica orientada hacia el este, pierna izquierda flexionada y
orientada al sur, asi como pierna derecha extendida y también orientada al sur,
brazo derecho flexionado sobre regién pectoral e izquierdo en abduccién, se
encontraba el cuerpo de un sujeto quien debido a su falta de respiracion y
pulsacion ausencia de reflejos y evidentes huellas de violencia se pudo corroborar
que se trataba de una muerte real y verdadera, tal cadaver tiene como media
afiliacion tez moreno, complexién delgado, edad aproximada 35 anos, estatura
aproximada 1.68 metros, cabello colornegro ondulado, frente media, cejas
pobladas, ojos color café claro, nariz recta, labios delgados, boca mediana,
dentadura incompleta, barba y bigote de los llamados de candado, mentén oval,
orejas medianas, con tatuajes en forma de rosas, en el brazo izquierdo, una cruz
en el hombro izquierdo, otro en forma de flor, con la leyenda Elidia, otro con una
cara de mujer en el brazo derecho y la leyenda Jovani:- Se le aprecia un orificio
de forma un tanto estrellada de aproximadamente 3 x 2 cm. de diametro en la
parte media dellabioinferior, con huellas de quemadura color negro a su
alrededor, producido al parecer por la entrada de proyectil de arma de fuego, asi
como otro orificio de forma un tanto oval de aproximadamente 1 cm x 1.8 cm. de
didmetro, en region clavicular lado izquierdo, producido al parecer por la entrada
de proyectil de arma de fuego, también se le aprecio protusion en regién
escapular lado izquierdo, al parecer producido por impacto de proyectil.- Se le
aprecia entre otras pruebas periciales la prueba de radisonato de sodio.- También
se hace constar en la misma diligencia la presencia de || |} @B hijo del

occiso, quien en vida llevo el nombre [ GGG -

Prueba que al haber sido practicada de conformidad al articulo 161, tiene
pleno valor acorde al 218, ambos del Cédigo de Procedimientos Penales,

toda vez que reune los requisitos establecidos por la Ley, debido a que fue
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realizada por el personal actuante del Representante Social, levantando el
acta respectiva y asentando las observaciones pertinentes, advirtiéndose de
dicha inspeccién la muerte real del ofendido, producida por un arma de
fuego, con la cual se le ocasionaron las. lesiones que ocasionaron su

deceso.

Lo que se concatena con el Dictamen Pericial, fedatada ministerialmente
consistente en el Certificado de Necropsia (foja 72) de fecha veinte de mayo de
dos mil uno, elaborado por los Doctores Jesis Ramoén Escajadillo Diaz y Luis
Enrique Huidobro Diaz, peritos médicos legistas del Servicio Médico Forense,
practicado a || N ¢ cual en su apartado de causa determinante de

la muerte: “...heridas perforante de cuello y penetrantes de térax y craneo por
proyectiles de arma de fuego...”. Fe ministerial a foja 74. Ratificado ante esta
presencia judicial por sus suscriptores en fecha veintidés de mayo de dos
mil diecinueve (fojas 453 a 456).

Certificado al que se le concede valor probatorio en términos del articulo
222 del Cédigo de Procedimientos Penales, al ser apreciado al prudente
arbitrio judicial y reunir los requisitos del numeral 179 del mismo
Ordenamiento Legal, mientras que su fe, tiene pleno valor para comprobar
su existencia, acorde al articulo 218 del citado Cédigo, lo anterior, debido a
que en el dictamen se senalan las cuestiones que fueron materia del estudio
(necropsia de quien en vida llevé el nombre de | IIIEIEGgGGEGEGEGEGEN). -
descripcion de la persona examinada tal y como fue hallada (indicada en los
puntos A.- Media Afiliacién ... B.- Senas particulares ... C.- Reconocimiento
exterior ... D.- Cavidad craneana ... E.- Cuello ... F.- Cavidad toracica ... G.-
Cavidad abdominal ...); una relaciéon detallada y explicativa de las
operaciones 0 experimentos realizados para resolver las cuestiones
periciales (se desprende que se utilizé la observacion del cadaver en forma
externa e interna y se realizaron diversas incisiones) y las conclusiones
obtenidas (causa determinante de la muerte), especificando los principios
que sirvieron de apoyo. Ratificado ante este juzgado por los citados médicos
(fojas 453 a 456); por lo que hace a la inspeccién tiene pleno valor toda vez
que reune los requisitos establecidos por la Ley, debido a que fue practicada
por el personal actuante de la Representacion Social, levantando el acta

respectiva y asentando las observaciones pertinentes.

Medios de conviccidn que tienen la eficacia probatoria plena que les confieren
los articulos 212, 213, 214, 218, 221, 222 y 223 del Cédigo de Procedimientos
Penales y mediante ellos se advierte que al realizar un enlace logico juridico y

natural de las probanzas aqui analizadas acreditan que se privo de la vida a quién

llevo por nombre | sicndo su agresor superior a éste por
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el arma utilizada, no corriendo riesgo alguno de ser muerto o herido por el pasivo;
conducta ilicita que le es atribuible a ||} . ouien de manera
ventajosa, ocasiono el deceso del ahora occiso antes mencionado, hecho que
aconteci6 el dia veinte de mayo de dos mil uno,. momentos después de las 3:45
horas, en el domicilio ubicado en Calle || NGz Yy G - -
colonia | ¢~ ¢ cual residia el citado ofendido, al encontrarse
conviviendo en el mismo ingiriendo bebidas alcohdlicas y consumiendo de la
droga conocida como cristal conjuntamente con otros sujetos mas del sexo
masculino, es que en un momento determinado, el activo en menciéon saco un
arma de fuego color negra, la.cual traia fajada en su cintura, con la cual le dispara
al pasivo mencionado en dos ocasiones, impactos que recibioé en el cuello y térax,
los cuales le causaron la muerte, tal como se aprecia del certificado de necropsia,
del que se diera fe ministerial; momento en el que el activo se da a la fuga junto
con los demas-acompanantes que se encontraban en dicho lugar; siendo asi que
I 2ciuando de manera dolosa y calificada, suprimio la vida de
I = oue utilizando el medio material idéneo, en este
caso un objeto consistente en un arma de fuego, le causé lesiones al pasivo, las
que por su gravedad le causaron la muerte, alcanzando asi el propdsito delictuoso
puesto en accion para arrojar un resultado tipico consistente en la privacion de
una vida humana, es decir que conociendo las circunstancias y las consecuencias
del hecho, quiso y aceptd realizar la conducta antijuridica tipificada como delito

por la Ley, que lo es el delito de homicidio calificado (ventaja).

Sin que tenga mayor relevancia el hecho de que no se cuente con declaracion
del incriminado de mérito, al haber sido invalidada la misma por las razones
expuestas en el tercer considerando de la presente resolucion; dado que tampoco
aportd en instruccion elemento de conviccion alguno que desvirtuara el material
de prueba que obra en su contra, por lo que asi las cosas, es que las pruebas
incriminatorias anteriormente expuestas, principalmente los sefalamientos que
realizaron en su contra los testigos de cargo [ GG (fojas 61
a 64) y ]I B (fojas 66 a 68), habiendo rendido respectivamente sus
declaraciones ante el Fiscal Investigador, en las que sefialan al aqui encausado
como autor de este evento delictivo, de tal manera, que sus imputaciones en el
sentido que las realizaron, persisten y se les concede el valor probatorio aludido
en sus respectivos testimonios. Por lo que las probanzas que integran el sumario,
analizadas y valoradas, de acuerdo a su enlace logico, natural y juridico,
constituyen la prueba circunstancial consagrada en el numeral 223 del Codigo de
Procedimientos Penales, la que tiene pleno valor y es apta y bastante para
comprobar que bajo las circunstancias precisadas de los considerandos que
preceden, el procesado de mérito, en caracter de sujeto activo tuvo intervencién
directa en la comision del ilicito en examen.

Razones por las cuales, las argumentaciones realizadas por el Defensor
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Particular, en su pliego de conclusiones de inculpabilidad visibles a fojas 682 a
713, se consideran ineficaces e inoperantes para desvirtuar el material de prueba
que integran los autos y que obra en contra de su defendido, toda vez que las
subsistentes se consideraron aptas y suficientes para tener por debidamente
demostrada la intervencidn directa de su representado en esta conducta delictiva
en reproche. Concluyendo entonces que al'no haberse aportado por parte del
procesado de mérito, elemento de conviccion idoneo-y suficiente para resolver en
un sentido diverso al que se ha venido sosteniendo, por los razonamientos
anteriormente mencionados; es que de acuerdo a la sana critica, las maximas de
la experiencia y concatenadas todas. las pruebas de una manera logica y natural,
permiten a la suscrita concluir que se tiene por demostrada plenamente la
responsabilidad penal del.acusado || . < 12 comision del delito que
se le imputa de homicidio calificado (ventaja), tal y como lo acusa en definitiva
el Representante de la Sociedad, como quien el dia y hora de los hechos que aqui
se ha estudiado, privé de la vida al pasivo ||} . = haberle
disparado en su persona en dos ocasiones con un arma de fuego, con ventaja
evidente por el arma que portaba, provocando la pérdida de la existencia del
pasivo, encuadrando asi con su conducta en la hipdtesis de participacion de autor
directo y comision dolosa contenida en la fraccion | del articulo 16 relacionado
con la fraccién | del articulo 14, ambos de la Legislacién Sustantiva vigente. De tal
manera que con dichos elementos de prueba, quedo debidamente evidenciado
que . s pcnalmente responsable de la comision del delito de
homicidio calificado (ventaja), ilicito descrito y sancionado en los dispositivos
123, 126, 147 y 148 fraccion 1l, todos del Codigo Penal; por el cual lo acusé en

definitiva el Representante Social.

En apoyo a lo anterior se citan los siguientes criterios jurisprudenciales.

PRUEBA CIRCUNSTANCIAL, INTEGRACION DE LA.- Para la integracion de la
prueba circunstancial, es necesario que se encuentren probados los hechos
basicos de'los cuales deriven las presunciones, asi como la armonia légica,
natural y concatenamiento legal que exista entre la verdad conocida y la que
se busca, apreciando en su conjunto los elementos probatorios que
aparezcan en el proceso, los cuales no deben considerarse aisladamente,
sino que de su enlace natural debera de establecerse una verdad resultante
que inequivocamente lleve a la verdad buscada, siendo en consecuencia
dicho enlace objetivo y no puramente subjetivo, es decir, debe ponerse de
manifiesto para que sea digno de aceptarse por quien lo examina con recto
criterio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 16/91, Yolanda Mejia de la Rosa, 15 de Abril de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Velazco Félix. Secretaria: Gloria
Rangel del Valle.

Amparo directo 687/95. Otilio Sosa Jiménez, 15 de agosto de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Velazco Félix, Secretario: Héctor
Miranda Lépez.

Amparo directo 115/95, Manuel Angeles Garcia. 29 de Septiembre de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente Guillermo Velazco Félix. Secretario: Héctor
Miranda Lépez.
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Amparo directo 120/95, enrique romero Lira, o Enrique Espinoza Velasquez.
30 de Octubre de 1995, Unanimidad de votos. Ponente, Guillermo Velazco
Félix Secretario: Héctor Miranda Lopez.

Amparo Directo 1183/95, Maria Teresa Ureti Lépez, y otro. 31 de octubre de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Velazco Félix, Secretario
Héctor Miranda Lépez. Apéndice.- SEMANARIO JUDICIAL NOVENA EPOCA,
TOMO II, JUNIO 1996.TRIBUNALES COLEGIADOS. PAG. 681.

PRUEBA CIRCUNSTANCIAL VALORACION DE LA.- La prueba circunstancial
se basa en el valor.incriminatorio de los ilicitos y tiene como punto de
partida, hechos y circunstancias que estan probados y de los cuales se trata
de desprender su relaciéon con el hecho de inquirido, esto es, ya un dato por
complementar, ya una incégnita por determinar, ya una hipétesis por
verificar, lo mismo sobre materialidad del delito que sobre la identificacion
del culpable y acerca de las circunstancias del acto incriminado.

VI. Individualizacion de la pena. Para la fijaciéon de la pena que debera
imponerse a | oo su responsabilidad penal en la comisién del
delito 'de  homicidio calificado (ventaja), en agravio del pasivo || GG
. sc <stara a lo dispuesto en los articulos 1, 4, 9, 69, 123, 126, 147,
148 del Cédigo Penal vigente en la Entidad. Acorde con lo solicitado por el Organo

Acusador. Se deberan observar ademas, las siguientes circunstancias:

1. El peligro en que fue puesto el bien juridico tutelado, en el caso
concreto, la vida de las personas, pues tal como se demostré el dia veinte de
mayo de dos mil uno, el hoy acusado de manera premeditada y con ventaja, privo
de la vida a la victima [ . = haverle disparado en dos
ocasiones con un arma de fuego en el cuello y térax; de lo que en consecuencia

de dichos disparos, se le ocasiond la'lesion que lo privé de la vida.

2. La naturaleza de la acciéon y los medios empleados para ejecutarla. En
el caso juridico concreto, se traté de un delito de accion, que requirié actividad del
acusado; conducta desplegada de manera dolosa es decir, de manera consciente
y voluntaria de acuerdo a<lo estipulado por el ordinal 14 fracciéon | del Cdédigo
Sustantivo Penal. Ademas, conforme a la mecanica de los hechos, el sentenciado
de la causa, por medio de la ventaja, ejecutd la privacion de la vida al ahora

OCCisSO.

3. Las circunstancias de tiempo, modo, lugar y ocasién en que ocurrieron
los hechos, las cuales se traducen en que |GG dec manera

ventajosa, ocasiond el deceso del ahora occiso [ GG, Hccho
que acontecio el dia veinte de mayo de dos mil uno, momentos después de las
3:45 horas, en el domicilio ubicado en Calle || | | |z vy GG -
la colonia ||l e ¢! cual residia el citado ofendido, al encontrarse
conviviendo en el mismo ingiriendo bebidas alcohdlicas y consumiendo de la
droga conocida como cristal conjuntamente con otros sujetos mas del sexo

masculino, es que en un momento determinado, el activo en mencién sacé el
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arma de fuego marca Taurus, tipo escuadra, calibre .9 milimetros, matricula
TIKO4782, color negra, la cual traia fajada en su cintura, con la cual le dispara al
pasivo mencionado en dos ocasiones, impactos que recibié en el cuello y torax,
los cuales le causaron la muerte, tal como se aprecia del certificado de necropsia,
del que se diera fe ministerial; momento en el que el activo se da a la fuga junto
con los demas acompanantes que se encontraban en dicho lugar; siendo asi que
el activo de mérito actuando de manera dolosa y calificada, suprimi6 la vida de
. (- ouc utilizando el medio material idéneo, en este
caso un objeto consistente en un arma de fuego, le causé la lesién al pasivo, la
que por su gravedad le ocasiono la muerte, alcanzando asi el proposito delictuoso
puesto en accion para arrojar-un resultado tipico consistente en la privacion de

una vida humana.

4. La forma de participacién del agente en la comisién del delito, asi
como su calidad y la de su victima, demostrandose de autos que || Gz
-, tuvo participacion en forma directa, esto es como autor directo, como lo
previene el articulo 16 fraccion | del Codigo Penal, es decir, cometio el ilicito que
nos ocupa habiéndolo realizado por si mismo, dado que al estar conviviendo con
el ahora occiso || GGG <~ .n momento determinado saco el
arma de fuego que portaba en su cintura, con la cual le dispar6 en dos ocasiones,
lo cual le ocasioné la muerta a la victima antes mencionada. Por otro. lado,
tenemos que el delito que nos ocupa no requiere calidad especifica alguna para el

activo lo que también acontece con el pasivo.

5. Las peculiaridades del‘acusado | cuicn en ocasion de su
declaracion preparatoria dijo tener treinta y cuatro afios de edad (ano 2001),
casado, mexicano, de Vista Hermosa. Negrete, Michoacan, domicilio calle
Fernando |GGG <~ cst> ciudad, instruccién primaria,
ocupacién herreria artistica, ingresos pecuniarios de $1,350.00 (mil trescientos
cincuenta pesos.00/100 m.n.), si es afecto a bebidas embriagantes, si es afecto a
drogas enervantes (cristal). Sin que en el expediente exista informacién sobre sus
costumbres, ni'se hayan acreditado los motivos que lo impulsaron o determinaron

a delinquir.

6. Respecto a la conducta precedente del procesado [ IIEGgGg. <
autos obra la ficha signalética visible a foja 150, remitida por el C. Director del
CE.RE.SO. Tijuana, en la que se advierte que no registra entradas anteriores a
dicho centro de reclusién, por lo que, para los efectos de la presente resolucion se
le debera de considerar en lo individual como delincuente primario. Ante lo
anterior, los motivos que impulsaron al hoy acusado a delinquir no se justifican, ya
que por su edad y preparacion estaba en posibilidad de comprender su conducta
ilicita, es decir, de ponderar sobre su conducta delictiva, pues tan sélo bastaba un

momento de reflexion ordinaria para evitar el dafo causado; las condiciones
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presuntivas de normalidad en que se encontraba el procesado en el momento de
la comision del delito, de todo lo cual se concluye que concurre en un grado de
culpabilidad superior a la minima ligeramente inferior a la media,
circunstancias todas en su conjunto, hacen . que la Titular de este Organo
Jurisdiccional, en el ejercicio del arbitrio que le conceden los articulos 9, 69 y 71
del Cddigo Penal, en relacién con el diverso 10 del Cdodigo de Procedimientos
Penales, para la debida individualizacion de la_pena, considera justo y equitativo
imponerle a || . por su responsabilidad penal en la comision del
delito de homicidio calificado (ventaja), una pena de treinta y tres afos de

prision.

VII. Reparacion del daio.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 20
fraccion IV apartado C de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en relacion con los articulos 28, 32, 33 fraccion Il, 34, 35 fraccion |, 36,
38, 40 y 41 del Cédigo Penal, se condena al sentenciado [ Gz 2
pago de la reparacion del dafio resultante del delito de homicidio calificado
(ventaja), cometido en agravio de quien en vida llevara por nombre || EGTGEGEEG
I oo la cantidad total de $31,876.50 pesos (treinta y un mil
ochocientos setenta y seis pesos con 50/100 moneda nacional), a favor de

quien acredite tener el mejor derecho.
Dicha cantidad resulta de los conceptos siguientes:

A).- La cantidad de $29,455.50 pesos (veintinueve mil cuatrocientos cincuenta
y cinco con 50/100 moneda nacional), a razon de 730 dias, tomando como base
la cantidad de $40.35 pesos de salario minimo vigente en la fecha en que
sucedieron los hechos; lo anterior por concepto.de indemnizacion, de acuerdo con
lo establecido por los articulos 500 fraccién Il y 502 de la Ley Federal del Trabajo,
Ordenamiento Legal al cual remite el citado articulo 34 del Cédigo Penal vigente
en la Entidad.

B).- Sesenta dias de salario minimo, que equivalen a $2,421.00 pesos (dos
mil cuatrocientos veintitin pesos 00/100 moneda nacional), a razén de $40.35
pesos de salario minimo vigente en la fecha en que sucedieron los hechos; tal y
como lo solicité el Representante Social Adscrito; por concepto de gastos
funerarios, de acuerdo con lo establecido por el articulo 500 fraccion | de la Ley
Federal del Trabajo, a la cual remite el ya citado articulo 34 del Cdédigo Penal del
Estado.

VIIl.- Beneficios.- Toda vez que la pena de prision rebasa los limites
establecidos en los articulo 85, 86 y 92 del Cédigo Penal vigente en la Entidad, se
niegan al sentenciado || . /os beneficios de: Sustitucién de Ia
Pena de Prisién por multa; el de la Sustitucion de la Pena de prision por

semilibertad o trabajo a favor de la comunidad; y el de la suspension
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condicional de la ejecucién de la pena; en razén del quantum de la pena de

prision impuesta.

IX.- Cumplimiento de la pena. Visto lo anterior, para efectos de cumplimiento
de la pena, se determina sea el Centro de Reinserciéon-Social “El Hongo 1” de la
ciudad de Tecate, Baja California, el lugar donde | NS Jecbera
compurgar la pena impuesta; por lo.que una vez que cause ejecutoria la presente
sentencia definitiva, quedara a disposicion "de un Juez de Ejecucion que
corresponda, cuyas obligaciones y facultades se encuentran previstas en los
articulos 24, 25, 100, 101 y 102 de la Ley Nacional de Ejecucién Penal; y

empezara a contar a partir del dia veinte de mayo de dos mil uno, fecha desde

la cual se encuentra preventivamente privado de su libertad con motivo de los
presentes hechos delictuosos, lo anterior en acatamiento a lo sefalado con el

numeral 119 del Cédigo Procesal Penal.

X. Conforme a lo exigido por el articulo 55 fraccion IV y 66 del Codigo Penal,
amonéstese a . <~ audiencia publica, haciéndole ver las
consecuencias del delito que cometié exhortandolo a la enmienda y conminandolo

para prevenir su reincidencia.

XI. Suspension de derechos. Se Suspende al sentenciado || GG,
del goce de sus derechos politicos en los términos de lo previsto por el articulo 38
Fraccion Il de la Constitucién Politica de los Estados unidos Mexicanos, articulo
198 puntos 3 y 5 del Codigo Federal de Instituciones'y Procedimientos Electorales
y preceptos 50 y 52 del Cdodigo Penal en vigor, esto en atencion que al estar
sujeto a un proceso criminal por delito que merezca pena corporal, se le debe de
suspender del goce de dichos derechos a partir de la emision de esta sentencia y

por el término que se impuso como pena privativa de la libertad personal.

XIl. Notificacion a las partes. Notifiquese personalmente a las partes, asi
como al C. | IIEIEGEIEIEGGEE (hijc del occiso GGG . -
contenido de la presente resolucion, atento a los establecido en el articulo 20,
Apartado C, fraccion Il de nuestra Ley Maxima; articulos 64 y 68 del Cddigo de
Procedimientos Penal vigente en el Estado, y 4, Parrafos Primero y Segundo, 10,

12, fraccion I, 14 y 124, fraccion VIl de la Ley General de Victimas.

XIlll. Medio de impugnacion y efecto procedente. Hagase saber a las partes
el derecho y plazo que la Ley les concede para apelar en caso de inconformidad
con esta resolucion, en el entendido de que dicho recurso es admisible en el
efecto suspensivo, y que el plazo para interponerlo es de cinco dias. Remitase
copia debidamente certificada de la presente sentencia definitiva a las autoridades
administrativas correspondientes, adjuntandoles los datos de identificacion del
sentenciado y previas las anotaciones que de rigor se hagan en el Libro de

Gobierno, archivese como asunto total y legalmente concluido.
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Por lo anteriormente expuesto y con fundamento ademas en los articulos 14,
16, 18, 20 y 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1 al
9, 14 fraccion |, 16 fraccion Il, 25, 26, 28, 29, 69, 123, 126, 147, 148, del Cddigo
Penal vigente; 1 al 12, 21, 35 al 39, 53 al 60, 119, 292, 309 al 311, 412, 416 del

Cddigo de Procedimientos Penales, es de resolverse, y se:

RESUELVE

Primero. | . dc generales conocidas en autos es penalmente
responsable del delito de homicidio calificado (ventaja), cometido en agravio de
I ilicito por el cual fuera acusado en definitiva por el
Representante Social Adscrito, por ello se le condena a la pena de treinta y tres

anos de prision.

Segundo. Se condena a . 2 pago por concepto de
reparacion del daiio, a favor de ||} (hijo del occiso) o de

quien acredite tener el mejor derecho, por la cantidad de $31,876.50 pesos
(treinta y un mil ochocientos setenta y seis pesos con 50/100 moneda

nacional).

Tercero. Por el quantum de la pena/de prisién, no se conceden a [ Gz
Bl /os beneficios de: Sustitucion de la Pena de Prisién por multa;
Sustitucion de la Pena de prision por semilibertad o trabajo a favor de la

comunidad; ni el de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Cuarto. La suscrita Juzgadora determina sea el Centro de Reinsercion Social
“El Hongo 1” en la ciudad de Tecate, Baja California, el lugar donde [ |G
-, debera .compurgar la pena impuesta; por lo que una vez que cause
ejecutoria la_presente sentencia definitiva, quedara a disposicion de un Juez de

Ejecucion que corresponda y empezara a contar a partir del dia veinte de mayo

de dos mil uno, fecha desde la cual se encuentra preventivamente privado de su

libertad con motivo de los presentes hechos delictuosos.

Quinto. Se decreta la suspension de los derechos politicos y algunos de los

civiles del sentenciado ||} por |as razones expuestas en el
Considerando XlI de la presente resolucion, partir de la emision de esta sentencia

y por el término que se impuso como pena privativa de la libertad personal.

Sexto. Amonéstese a | <~ Audiencia Publica, para evitar su

reincidencia, exhortandolo a la enmienda, apercibiéndolo de las penas aplicables,
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en caso de volver a delinquir.

Séptimo. En términos del considerando Xll, notifiquese personalmente a las

partes, asi como al C. [N (hijo del occiso NN

BE). <! contenido de la presente resolucién.

Octavo. Hagase saber a las partes el derecho y plazo que la‘Ley les concede
para apelar de la presente resolucion, en caso de inconformidad en el entendido
de que dicho recurso, es admisible en el efecto suspensivo y asimismo, que el
plazo para interponerlo es de cinco dias. Remitase copia debidamente certificada
de la presente resolucién a las autoridades administrativas correspondientes,
adjuntandoles los datos de identificacion del sentenciado y previas las
anotaciones que.de rigor se hagan en el Libro de Gobierno, archivese como

asunto totaly legalmente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE

A S |, definitivamente Juzgando lo sentencié y firma la C. Licenciada Ofelia
Rios Camacho, Juez Primero Penal de Primera Instancia de este partido judicial,
por ante la Licenciada Ma. Enriqueta Verduzco Luna, Secretaria de Acuerdos,
con quien actua y da fe.

O.R.C./M.E.V.L.**/mcmp*

Finaliza sentencia definitiva causa penal: 858/2018 antes 256/2001 juzgado 8vo. Penal.
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