Mexicali, || . 2 Jdiecinueve " de
septiembre del dos mil veinticuatro:=-'= - = - = = - - ~== - - - - - - -

VIS T O S para resolver los autos del Toca Civil

numero 702/2024, relativos al recurso de apelacion interpuesto por

la parte demandada ||} GG <~ contra del AUTO
de fecha || GGG cictado por el C. Juez

Sexto.-de lo Civil del Partido Judicial de Mexicali, | GGz

dentro del juicio Sumario Civil de Pago de Pesos, expediente

namero 884/2023, promovido por | Gz, <~ contra de

RESULTANDO:

1°.- Que el Auto combatido de fecha [ G

I < del tenorliteral siguiente:- - - - - - - - - - - -
“Mexicali, [ R AR I - - - -

A sus-autos el escrito marcado con nimero de registro [}
presentado por la parte demandada, sefiora || GTEN
I ' 'as promociones presentadas mediante
tribunal  electronico con numeros de registro [N
presentados por los Licenciados || GG vy B
L R R LR

Respecto al primero de ellos: se tiene a la sefiora ||| | GN
I oooniendo INCIDENTE DE NULIDAD DE
ACTUACIONES POR DEFECTOS EN EL
EMPLAZAMIENTO, mismo que se procede resolver de plano
a fin de no dilatar el proceso al advertir que los argumentos



expresados son inoperantes por lo siguiente; - - ----------

La compareciente sefiala que al momento de practicarse el
emplazamiento no se llevaron a cabo las formalidades. que
senala el articulo 117, fraccion Ill;,, 95 y 256 del Caodigo de
Procedimientos Civiles en el Estado, porque-la Actuaria, al
correrle traslado con los ‘documentos respectivos omitio
corroborar que la _totalidad de las copias que le fueron
entregadas se_encontraran certificadas y foliadas. Asevera
que, de las copias de traslado que le entregaron solo el
escrito de demanda y las cédulas profesionales cuentan con
sello original del || . Quc 2 principal
irregularidad estriba en que el sello de cotejo plasmado por la
Actuaria-en las copias de traslado, no cuenta con su nombre,
ni la funcionaria judicial indico el numero de expediente al
que le corresponde el cotejo. Que los anexos que contienen
las copias del expediente |} con /as que se le corri6
traslado, no cuentan con sello original del || EEGzGB asi
como tampoco se encuentran foliadas, de igual manera que
en el sello de cotejo de documentos que resalto en amatrillo,
falté el requisito indicar el numero de hojas de que constaban
las constancias que me fueron entregadas asi como también
faltoé el requisito de indicar el folio o numero consecutivo de
todas y cada una de las hojas que le fueron entregadas.- - - -

Asimismo la incidentista aduce, que las copias que le fueron
entregadas por. la secretaria ‘actuaria, no hayan sido
certificadas por el .Secretario de Acuerdos de este Organo
Jurisdiccional, con base en la tesis aislada que invoca con
numero de registro digital ||| ;. - ------------------

Los argumentos expresados por la parte demandada son
inoperantes, porque la tesis en que los sustenta estan
referidas a disposiciones procesales que no corresponden a
esta entidad federativa, de tal manera que los requisitos que
estima infringidos no estan contemplados en la ley procesal
local. - - -

Ello es asi, porque en jurisprudencia por contradiccion de
tesis 118/2017, que la demandada transcribe, se aprecia que
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia puntualiza la
necesidad de observar el mandato de la ley y el deber de
acatar las formalidades requisitos que la misma prescribe
para el emplazamiento “porque son de aplicacion estricta, a
fin de cumplir con el mandato constitucional de impartir
justicia conforme a las leyes del procedimiento, “ En
correspondencia, puntualiza: “si la ley procesal respectiva



establece como formalidad del emplazamiento entregar
copias simples del traslado de la demanda debidamente
selladas y cotejadas con su original, ello constituye una
formalidad esencial para la validez, .por lo que el actuario
judicial debe certificar que asi se ha realizado, a fin de no
violar los derechos de audiencia y de defensa, de legalidad y
de certeza juridica, asi.como. a recibir imparticion de justicia
en los términos y plazos que fijan las leyes.” - - - - = = - - - - - -

En ese contexto, la validez del emplazamiento esta
supeditado al cabal cumplimiento de las condiciones o
requisas que para su practica determina la ley de la materia.
Bajo esta premisa. El Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado prescribe:

“‘Articulo 95.- A toda demanda o contestacion debera
acompafarse necesariamente: 10. - [...] 30. - Copia del
escrito y de los documentos para correr traslado al
colitigante, pudiendo ser en papel comun, fotostatica o
cualquiera otra, siempre que sea legible. - - - - - ----------

“Articulo 102.- Las copias de los escritos y documentos. se
entregaran a la parte o partes contrarias, al notificarles la
providencia que haya recaido en el escrito respectivo, o al
hacerles la citacion o emplazamiento que proceda. - [...] - - - -

“Articulo 117.-. 'En " las" notificaciones de emplazamiento,
deberan cumplirse las siguientes reglas: - [...]. - lll. -El
emplazamiento se entendera directamente con el interesado
si estuviere presente, entregandosele copia de la demanda y
demas documentos y del auto o proveido que deba
notificarse. Si la‘persona a quien se hace el emplazamiento
no.fuere encontrada en su domicilio ... En caso de que no
espere, se le hara notificacion por cédula. ... La cédula
contendra mencion del juicio de que se trate y la insercion del
auto o proveido que deba notificarse, y se entregara junto
con las copias del traslado. ... - -

De esa manera es evidente que el incidente de nulidad
planteado es improcedente porque los requisitos exigidos no
estan previstos pro el Codigo Procesal Civil para el Estado de
B - csa medida, y con fundamento en los
articulos 55, 72, 74 y 76 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Estado se desecha de plano el Incidente de
Nulidad de Actuaciones por Defecto en el Emplazamiento
propuesto por la compareciente. - - - - - - - - - === - - -~



Por otra parte, como la sefiora | GTTNGNGEEEEEE o

solicita: se le tiene por perdido el derecho a la parte actora
para ofrecer o exhibir documentos.en los que funda su accién
diversos a los aportados en su escrito de demanda, salvo que
se traten de supervinientes, atento a lo-establecido en los
articulos 95, 96 y 98 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Estado. -=---==-------"=-

En virtud de lo .anterior, se tiene a la compareciente dando
contestacion en tiempo y forma a la demanda entablada en
su contra, en los términos y consideraciones a que se refiere
en el de cuenta, asi como oponiendo las defensas vy
excepciones que de su escrito se desprenden, las cuales
seran tomadas en cuenta en su momento procesal oportuno.
Asimismo, se le tiene ofreciendo los medios de conviccion a
que hace alusion, mismos que se admiten en su mayoria por
no ser contrarios a la moral y estar ajustados a derecho,
teniéndose por desahogados todos aquellos que no requieran
de diligencia especial para tal evento, con excepcion de la
sefialada con el numero [, PERICIAL CONTABLE
ASOCIADA DE INSPECCION JUDICIAL , que no es
procedente admitir por no ser el medio idoneo, para el
proposito que pretende (pagoe de los honorarios que le
reclaman), ni justifica que.la parte actora este en el supuesto
que prevé el articulo.33 del Cédigo de Comercio para estar
obligado a llevar y mantener un sistema de contabilidad
adecuado, y contar con el libror mayor y demas cuya
exhibicién pretende. Tampoco se puede pasar por alto, que la
demandada no exhibe recibo que le haya sido extendido por
el ahora actor, con los requisitos fiscales que a los mismos
corresponden.. En esta guisa la prueba pretendida es
inconducente para el fin pretendido por el oferente; sin
perjuicio, desde luego, de los diversos medios probatorios a
su alcance para demostrar los pagos que dice realizé a la
parte actora y acreditar sus afirmaciones. - - - -----------

En ese orden de ideas y para no dilatar innecesariamente el
procedimiento, toda vez, que no se causa estado de
indefension a la demandada se debera estar a lo de cuenta. -

Atento a lo dispuesto en el articulo 429 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado, prosiguiendo con la
secuela procesal, toda vez que de autos se desprende que la
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA DE CONCILIACION,
PRUEBAS, ALEGATOS Y CITACION PARA SENTENCIA se



fij6 a las lll HORAS DEL DIA [N

I : oroceda la C. Actuaria de la adscripcion a citar a
la parte actora, licenciado | N NG 0ara que el dia
y hora precisados con anterioridad comparezca al_local de
este Juzgado en forma personal.y no por conducto de
apoderado legal alguno a absolver posiciones, apercibido que
de no comparecer sin justa causa sera declarado confeso de
todas y cada una de las posiciones que sean previamente
calificadas de legales y 'si la contraria lo pidiere
oportunamente, atento a lo dispuesto en los articulos 307 vy
310, fraccion | del 'Codigo de Procedimientos Civiles,
previniendose a la parte oferente de que en caso de no
exhibirse el. pliego de posiciones con anterioridad a la
audiencia o de no comparecer al desahogo de dicha
probanza se le declarara desierta la misma por falta de
interés para sudesahogo. ----------==------------

En relacién a la prueba de DECLARACION DE PARTE a
cargo de la parte actora || . oroceda la C.
Actuaria a citarlo para que el dia y hora fijados con antelacién
comparezca al local de este Juzgado, al desahogo de la
prueba antes mencionada a declarar conforme al
interrogatorio que le sera formulado por el oferenteide la
prueba, apercibido que de no comparecer sin justa causa se
le impondra en lo particular.una multa equivalente a veinte
veces el valor de la unidad de medida y actualizacion vigente,
asi también se previene al oferente de |la prueba que en caso
de no comparecer a formular el interrogatorio respectivo
estando presentes los declarantes, se le declarara desierta
tal probanza por falta de interes juridico para su desahogo de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 314, 317 y 352
del de Procedimientos Civiles en vigor. = = - - - = = = = = === - - -

Se tiene a la compareciente sefialando como domicilio
procesal de su parte para oir y recibir notificaciones, el

ubicado en |G nimero [l esquina con Il
.

autorizando como sus abogados patronos en términos del
articulo 46 fraccion | del Coddigo Procesal Civil a los

Licenciados I
I v . pora

todos los efectos legales que correspondan.- - - - ---------

Por otro lado se da cuenta con los escritos remitidos via
electronica a través del Tribunal Electronico del Poder

Judicial del Estado, por los Licenciados || GG



B v B como lo solicitan, con

fundamento en los articulos 114 y 125 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, se les faculta, para
acceder a la pagina electronica del Tribunal, con el objeto de
consultar e imponerse de las actuaciones del expediente en
que se actua, en el entendido que la autorizacion que solicita
implica su consentimiento expreso para que la notificacion de
las resoluciones pronunciadas en el hegocio en que se actua,
que no sean  de caracter personal, se les tengan por
legalmente practicadas por Boletin Judicial, y conforme al
siguiente numeral del Reglamento para el uso del expediente

electronico y |a [
. <xpedido por el Consejo de la

Judicatura del Poder Judicial del Estado en fecha || |

). <~ concordancia con su acuerdo

general nimero . en donde se establece la |}
.|
(). con los mismos efectos que la firma autoégrafa y como
unico medio de ingreso al sistema electronico del Poder
Judicial del Estado de ||, como opcion para enviar
y recibir promociones, documentos, comunicaciones Yy
notificaciones oficiales, ademas de consultar acuerdos,
resoluciones y sentencias. “Articulo 11. La Firma Electronica
Certificada podra ser utilizada en documentos electronicos y,

“Las personas fisicas o 'morales por conducto de sus
representantes legales, podran hacer uso de la Firma
Electronica Certificada en la realizacion de tramites ante las
autoridades.del Pader Judicial del Estado de || GER
siempre'y cuando se les autorice mediante acuerdo expreso
en-el asunto de que se trate, para tal efecto.” - - - - - - - - - - - -

Finalmente s e da cuenta con el escrito remitido via
electronica a través del Tribunal Electrénico del Poder
Judicial del Estado, por el Licenciado || GGG
B - Visto lo solicitado por el ocursante, debera estarse
alopreinserto. ----------------------------

Por ultimo se hace constar que los documentos originales
que exhibe la demandada en esta fecha se guardaron el
secreto del juzgado para su resguardo. - ---------------

NOTIFIQUESE.- ...".



2°.- Notificado que fue a las partes el auto
transcrito en el apartado que inmediatamente antecede,
inconforme la parte demandada interpuso en su contra.el recurso
de apelacién, mismo que el-Juez de Primera Instancia, admitid en
efecto devolutivo y ‘ordené la remisiéon del testimonio respectivo
ante este Tribunal de Alzada, en donde a su llegada, se confirman
la admision y la calificacién de grado; se tuvo a la impetrante
expresandolos.agravios que, en su concepto, le causa el auto
impugnado-y con ellos se dio vista a la contraria para contestarlos;
finalmente, se encuentran los autos en estado de dictar resolucion,

la cual hoy se pronuncia; y ---------=----==--------------

CONSIDERANDO:

|- Este"Organo Colegiado es' competente para
conocer del recurso interpuesto por la parte demandada, debido a
que impugna el auto precisado en el capitulo que antecede;
circunstancia que actualiza las facultades que a este cuerpo revisor
confieren los articulos 57, 59 y 63, fraccién | de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de || . 1. 2, 45y 50
fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, 674,
687, 690 y 698 del Cddigo de Procedimientos Civiles para la
Entidad.

Il.- Que asi como el interés es la medida de la
accion, los agravios son la del recurso, por ello, la Sentencia que

emite esta Sala, tiene por objeto revisar la resolucion recurrida



pero sélo en la dimension en que aquéllos hayan sido expresados,
y en el caso que nos ocupa, la recurrente expuso los que aparecen
en su escrito que obra glosado a éste Toca a fojas (), los
cuales se tienen aqui por reproducidos en aras de economia

procesal.- - -

lll.- Del toca.en que se actua advertimos que, el

sefior |GGG <~ 2 via sumaria civil dedujo

accion .de pago de honorarios en contra de la sefiora [l
I ouicn interpuso incidente de nulidad de
actuaciones por defectos en el emplazamiento y contesté la
demanda instaurada en su contra.

El Juez de la Causa resolvié de plano el aludido
incidente, a efecto de no dilatar el proceso, porque consideré que
los argumentos que lo sustentan son inoperantes en consecuencia
lo desechd. Asimismo, tuvo a la pasivo procesal contestando la
demanda; también el juzgador se pronuncidé en relacion a las
pruebas ofrecidas por la:sujeto pasivo, admitiendo la mayoria de
ellas con excepcion de la pericial contable asociada de inspeccidn
judicial:

Primer agravio.- En este apartado el abogado

patrono de la demandada, cuestiona la decision que estima valido

el emplazamiento efectuado en fecha | NGTGTGTGE
Con el propédsito de entender cabalmente el
problema juridico motivo de discrepancia, es menester indicar que

en primera instancia la sujeto pasivo argument6, que al ser



emplazada no se colmaron las formalidades previstas por los
articulos 95, 117, fraccion lll, y 257 del Cddigo de Procedimientos

Civiles, pues expreso que “... ya que al correrme traslado con los documentos
respectivos se omitid corroborar que la totalidad de las copias que me fueron

entregadas se encontraban certificadas y foliadas”.
Deficiencia que aseverd se observaba del legajo

de copias del emplazamiento que exhibid: “... de las cuales se advierte

que Unicamente que cuentan con sello original del | G < cscrito de

demanda y las cédulas profesionales, sin embargo la principal irregularidad que
aquejan_al pretendido cotejo estriba en que en sello de cotejo plasmado no cuenta
con el nombre del funcionario que supuestamente realizé el supuesto cotejo, no
indic6 a qué expediente corresponde ese cotejo, asi como también, las diversas
constancias con las que se me corri6 traslado (copias del expediente |l no
cuenta con sello original de! ||l 2si como tampoco se encuentran foliadas, de
igual manera en el pretendido constancia(sic) de cotejo de documento que resalto en
amarillo, faltd el requisito indicar el niamero de hojas de que constaban las
constancias que me fueron entregadas asi .como también falté el requisito de indicar
el folio o numero consecutivo de todas y cada una'de las hojas que me fueron
entregadas, lo cual era necesario para que la demanda estuviera en aptitud de
corroborar que le fueron entregadas todas y cada una de las hojas de la demanda y
de los anexos que constituyen las pruebas en que se funda la demanda entablada en
contra de la suscrita, situacion que por si sola me deja en estado de indefension, al
encontrarme imposibilitada para preparar de manera adecuada mi defensa. Al no

poder-corroborar que las copias que me entregaron son efectivamente todas las que

me debieron entregar al emplazamiento; ...".
Y como refiere en segunda instancia el
impetrante, a efecto de fundamentar sus argumentaciones invoco

las tesis que son del tenor siguiente:

“Registro digital: 2017535

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materia(s): Civil

Tesis: 1a./J. 22/2018 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 57,
Agosto de 2018, Tomo |, pagina 834



Tipo: Jurisprudencia

EMPLAZAMIENTO. LA OMISION DEL ACTUARIO DE CERTIFICAR LA
ENTREGA DE LAS COPIAS DE TRASLADO DE LA DEMANDA
DEBIDAMENTE SELLADAS Y COTEJADAS CON SU ORIGINAL,
OCASIONA LA ILEGALIDAD DE DICHA DILIGENCIA.

El emplazamiento es el acto procedimental por el cual las: autoridades
jurisdiccionales cumplen en un proceso 0, en un procedimiento seguido en
forma de juicio, con los derechos de audiencia y al debido proceso
reconocidos en los articulos 14 .y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; de ahi que todos los requisitos y formalidades
establecidos en la legislacion para su realizacion deben acatarse en su
literalidad, porque son de aplicacion estricta; a fin de cumplir con el mandato
constitucional de impartir justicia conforme a las leyes del procedimiento, de
acuerdo con el contenido del derecho a la tutela judicial efectiva reconocido en
el articulo 17 _de la Constitucién Federal. Es asi que, si la ley procesal
respectiva establece como formalidad del emplazamiento entregar copias
simples del traslado de la demanda debidamente selladas y cotejadas con su
original, ello constituye una formalidad esencial para la validez, por lo que el
actuario judicial debe certificar que asi se ha realizado, a fin de no violar los
derechos de audiencia y de defensa, de legalidad y de certeza juridica, asi
como a-recibir imparticiéon de justicia en los términos y plazos que fijan las
leyes. En consecuencia, la omision del actuario de certificar la entrega de
copias de traslado de la demanda debidamente selladas y cotejadas con su
original ocasiona la ilegalidad del emplazamiento, porque la entrega de copias
simples carentes de estos requisitos, no cumple a cabalidad la formalidad
establecida para el emplazamiento, al no permitir que se conozcan con
fidelidad los términos, las pretensiones y los hechos en que se basa la
demanda.

Contradiccion de tesis 118/2017. Entre las sustentadas por el Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Décimo Segundo Circuito y el Décimo Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 7 de marzo de 2018.
La votacién se dividi6 en dos partes: mayoria-'de cuatro votos por la
competencia. Disidente: José Ramén Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos
en cuanto al fondo, de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.

Tesis y/o criterios contendientes:

El Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al
resolver el juicio de amparo directo 126/2014, sostuvo la tesis aislada
1.110.C.64 C (10a.), de titulo y subtitulo: "EMPLAZAMIENTO. LA FALTA DE
SELLO Y COTEJO EN LA COPIA DE TRASLADO QUE SE ENTREGA AL
DEMANDADO ES INSUFICIENTE PARA DECLARAR SU NULIDAD.",
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 27 de junio de
2014 a las 9:30 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 7, Tomo Il, junio de 2014, pagina 1713, con numero de
registro digital: 2006829.

El Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo Segundo Circuito, al
resolver el amparo en revision 334/2016, sostuvo que el actuario debe asentar
en el acta de emplazamiento que las copias de traslado que entrega al
demandado estdn debidamente cotejadas y selladas, toda vez que ello
constituye un requisito previsto expresamente en el articulo 114 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sinaloa, por lo que, de no
satisfacerlo, dicha diligencia es ilegal.

Tesis de jurisprudencia 22/2018 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesidn privada de dos de mayo de dos mil dieciocho”.

“Registro digital: [l
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca
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Materia(s): Civil

Tesis: 1.150.C.41 C (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 69,
Agosto de 2019, Tomo IV, pagina 4533

Tipo: Aislada

DILIGENCIA DE EMPLAZAMIENTO. EL COTEJO Y SELLADO DE LAS
COPIAS DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS PARA CORRER TRASLADO
AL DEMANDADO, LE CORRESPONDE AL SECRETARIO DE ACUERDOS
Y NO AL ACTUARIO (LEGISLACION DE LA CIUDAD DE MEXICO).

Los articulos 81 y 85 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de
México disponen que el secretario de.Acuerdos tiene diversas obligaciones,
como: a) Asentar en los expedientes las certificaciones que procedan; las que
estén determinadas en una norma o las que el 6rgano jurisdiccional ordene; b)
Cuidar que los expedientes sean debidamente foliados; c) Al agregar o
sustraer alguna o algunas de las hojas del expediente debe asentar razén con
motivo de la causa;y, d) Cuidar que las actuaciones (que corresponden a las
promociones de las partes, los documentos y anexos que exhiban), oficios y
demas documentos que lo requieran estén sellados y rubricados en el centro
del escrito. En cambio, al secretario actuario le corresponde: 1. Recibir de la
Secretaria de Acuerdos los expedientes de notificaciones o diligencias que
deban llevarse a cabo fuera de la oficina del propio Juzgado, firmando en el
libro respectivo; 2. Hacer las notificaciones y practicar las diligencias
decretadas bajo la responsabilidad de la fe publica que les corresponda; vy, 3.
También tienen la facultad de llevar a cabo el procedimiento de mediacién
durante las notificaciones y diligencias y, en su caso, pueden redactar los
acuerdos respectivos. De lo anterior se concluye que el cotejo y sellado de las
copias de la demanda y sus anexos para correr traslado al demandado en la
diligencia de emplazamiento, le corresponde al secretario de Acuerdos y no al
actuario, pues su obligacion es certificar o dar fe y asentar en la diligencia de
emplazamiento que corrio traslado al demandado con las copias simples de la
demanda y sus anexos debidamente selladas y cotejadas (por el secretario
respectivo).

DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA. CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 93/2019. Ada Elvia Garcia-Méndez. 15 de mayo de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Fernando
Aragén Gonzalez.

Esta tesis se publicd el viernes 09 de agosto de 2019 a las 10:17 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién”.

El resolutor natural determiné que los argumentos
de la sujeto pasivo eran inoperantes, porque la tesis que cita
refiere disposiciones legales que no corresponden a esta Entidad
Federativa, por ello, los requisitos que estima se infringieron no
estan contemplados en la ley procesal local.

En relacion a lo cual, el apelante esgrime que el
Juez se abstuvo de indicar a qué Entidad Federativa se refiere la

legislacion a que alude la jurisprudencia, “... a fin de rebatir si

efectivamente resultaba correcta o no la aplicacién de la jurisprudencia que cita.”
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Ahora bien, la autoridad primigenia precisé que de
la jurisprudencia por contradiccion de tesis 118/2017, la cual

transcribimos en primer término: “.. se aprecia que la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia puntualiza la necesidad de observar el mandato de la ley y
el deber de acatar las formalidades requisitos que la misma prescribe para el
emplazamiento “porque son de aplicacién estricta, a fin de cumplir con el mandato
constitucional de impartir justicia conforme a las leyes del procedimiento, “. En
correspondencia, puntualiza: “si la ley procesal respectiva establece como formalidad
del emplazamiento entregar copias simples del traslado de la demanda debidamente
selladas y cotejadas con su original, ello constituye una formalidad esencial para la
validez, por lo que el actuario judicial debe certificar que asi se ha realizado, a fin de
no violar los derechos de audiencia y de defensa, de legalidad y de certeza juridica,

asi como a recibir imparticién de justicia en los términos y plazos que fijan las leyes.” -

En ese contexto, la validez del emplazamiento esta supeditado
al cabal cumplimiento de las condiciones o requisas que para su practica determina la
ley de la materia. Bajo esta premisa. El Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado prescribe:

“Articulo. 95.- A toda demanda o contestacion debera
acompafarse necesariamente: 10. - [...] 30.- Copia del escrito y de los documentos
para correr traslado al colitigante, pudiendo ser en papel comun, fotostatica o
cualquiera otra, siempreque sealegible. - - = - = == == = - e mm o m e e

“Articulo 102.- Las copias de los escritos y documentos se
entregaran a la parte o partes contrarias, al notificarles la providencia que haya
recaido en el escrito respectivo, o al hacerles la citacion o emplazamiento que
proceda. - [...] -

“Articulo 117.- En las notificaciones de emplazamiento, deberan
cumplirse las siguientes reglas: - [...]. - lll. -El emplazamiento se entendera
directamente con el interesado si estuviere presente, entregandosele copia de la
demanda y demas documentos y del auto o proveido que deba notificarse. Si la
persona a quien se hace el emplazamiento no fuere encontrada en su domicilio ... En

caso de que no espere, se le hara notificacién por cédula. ... La cédula contendra



mencién del juicio de que se trate y la insercion del auto o proveido que deba
notificarse, y se entregara junto con las copias del traslado. ... - -
De esa manera es evidente que el incidente de -nulidad

planteado es improcedente porque los requisitos exigidos no estan previstos pro(sic)

el Cadigo Procesal Civil para el Estado de _

Es claro que el Juez de la Causa nunca considero
que fuese inaplicable la jurisprudencia, ni mucho menos que las
reflexiones vertidas “en -esta interpretan preceptos legales de
diverso Estado.

Por el contrario, siguio la linea argumentativa de
esa tesis, pues consideré que la validez del emplazamiento debe
seguir puntualmente los requisitos establecidos para su practica
por la legislacion de la materia, por ello, examind los articulos
relativos a la diligencia en comento previstos por el Codigo de
Procedimientos del Estado y concluyé que ninguno-de ellos,
contempla los requisitos que la demandada describio en el
incidente de mérito.

De otra parte, el impetrante aduce que el Juez de
la Causa se abstuvo de analizar el valor del legajo de las copias

del emplazamiento: “... que se exhibieron o devolvieron al oponer el incidente

desestimado, respecto lo cual no hizo pronunciamiento alguno, de las cuales se
advierte que unicamente que cuentan con sello original de! || GG <
escrito de demanday las cédulas profesionales, pero ello resulta insuficiente para que
el Juez pudiera corroborar a ciencia cierta que la parte demandada recibio al
momento del emplazamiento la totalidad de las constancias de emplazamiento como
lo prescriben los articulos 95, 117 en la fraccién Il y 275 del Cédigo de
Procedimientos Civiles.

El Juez no justifica, de que(sic) manera pudo asegurarse de

que el emplazamiento fue legal, pues no explica cémo se aseguré que a la



demandada se le hayan entregado todas y cada una de las copias de la demanda y
anexos, y para desestimar el incidente no basta con indicar que los requisitos
exigidos no estan previstos por el Codigo Procesal Civil para el Estado:de -
I /= que se insiste que, en aras de tutelar el derecho de audiencia, el Juez
debio revisar que el emplazamiento se haya practicado sin vicios, porlo que persiste
la siguiente interrogante ¢ cémo_el Juez pudo corroborar y cerciorarse que el actuario
hizo entrega de todos los documentos que debidé entregar a la demandada en el
emplazamiento si en el sello del cotejo de las copias no cuenta con el nombre del
funcionario que supuestamente realizo el supuesto cotejo, no indicé a qué expediente
corresponde ese cotejo, . asi como también, las diversas constancias con las que se
corri6 traslado no cuenta con sello original del ||l asi como tampoco se
encuentran foliadas, de igual manera en el pretendido constancia de cotejo de
documentos faltd el requisito indicar el niumero de hojas de que constaban las
constancias que me fueron entregadas asi como también falté el requisito de indicar
el folio o ndmero consecutivo de todas y cada una de las hojas que fueron
entregadas?

Una prueba de la ilegalidad del emplazamiento se advierte
precisamente de la razon actuarial levantada .con motivo del emplazamiento, en la

que la Actuaria hace constar la supuesta entrega de las COPIAS DEL EXPEDIENTE

NUMERO . RADICADO ANTE EL G
B Fo/A DE CERTIFICACION POR EL LICENCIADO I
SECRETARIO DE ACUERDOS DEL N
I  R-FERENTE AL EXPEDIENTE NUMERO [ no

obstante, no indica cual es el numero de fojas que integran dicho expediente, lo cual
no se podria corroborar del contenido de la constancia de certificacion que en su caso
existiera, ya que aun el numero de fojas que ahi se indicara, pudiera no coincidir con
la que efectivamente se entregd a la demandada, por lo que es insostenible que se
pueda llegar a la conclusion, sin lugar a dudas, de que efectivamente se entregaron a

la demandada la totalidad de copias que debieron ser entregadas al momento del

emplazamiento”.

En atencion a este planteamiento, es menester

sefnalar que el articulo 77, fraccidén V, de la Ley Organica del Poder



Judicial del Estado de |, establece que las personas
actuarias estan investidas de fe publica en las actuaciones que
realicen en el ejercicio de sus funciones. De igual manera, es de
invocarse el articulo 407 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
porque dispone que las actuaciones judiciales hacen prueba plena.

Las tesis de jurisprudencia que a continuacion

transcribimos, también vienen a.robustecer estas consideraciones:

NOTIFICACIONES. LEGALIDAD DE LAS. EL ACTUARIO
TIENE FE PUBLICA POR ACTUAR COMO AUTORIDAD EN
EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. Este funcionario al llevar
a cabo las diligencias de notificacion, tiene, por disposicion
de la ley, la calidad de una autoridad en ejercicio de sus
funciones, razén por la que esta investido de fe publica; de
manera que si asienta que entendid una diligencia de
notificacion con la persona a quien va dirigida, debe
estimarse cierto ese hecho, si no hay prueba que acredite lo
contrario. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
CUARTO CIRCUITO. Amparo en revision 87/92. Maria de los
Angeles Treviiio Monteverde de Garza y otros. 27 de mayo
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Barocio
Villalobos. Secretario: Eduardo Ochoa Torres. Amparo en
revision 195/92. Mauro. Guerrero Vazquez. 6 de enero de
1993. Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Barocio
Villalobos. Secretario: Eduardo Ochoa Torres. Amparo directo
345/93. José Guadalupe Murillo Cardona y otra. 30 de junio
de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique Arizpe
Narro. Secretario: José Garza Muniz. Amparo directo 399/94.
José Angel Garza Rodriguez y otra. 15 de junio de 1994.
Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Barocio Villalobos.
Secretario: Clemente Gerardo Ochoa Cantu. Amparo directo
148/95. Graciela Guel de Ledon. 1o0. de marzo de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Barocio Villalobos.
Secretario: Eduardo Ochoa Torres. Nota: Por ejecutoria del
27 de junio de 2012, la Primera Sala declaré inexistente la
contradiccion de tesis 310/2011 derivada de la denuncia de la
que fue objeto el criterio contenido en esta tesis, al estimarse
que no son discrepantes los criterios materia de la denuncia

respectiva.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién Registro digital: 205152 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Novena Epoca Materias(s): Comun Tesis:
IV.20. J/4  Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo |,
Mayo de 1995, pagina 265 Tipo: Jurisprudencia.

NOTIFICACION. VALOR PROBATORIO DE LAS RAZONES
DE LOS ACTUARIOS. Las razones de notificacion realizadas



por los Secretarios Actuarios, que gozan de fe publica, tienen
pleno valor probatorio respecto de los hechos que en ellas se
consignan, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
403 en relacion con la fraccion VIII del 327, ambos del
Cddigo de Procedimientos Civiles _para el Distrito Federal, a
menos que el contenido de las mismas sea desvirtuado por
prueba en contrario. SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL..PRIMER CIRCUITO. Amparo en
revision 384/91. Pedro Villa Gonzalez. 30-de abril de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Hugo Diaz Arellano.
Secretaria: Luz Delfina Abitia. Gutiérrez. Amparo en revision
294/91. Esperanza Gonzalez de Martinez. 19 de septiembre
de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Enrique R. Garcia
Vasco. Secretario: - José Guadalupe Sanchez Gonzalez.
Amparo en revision 598/92. José Zamudio Méndez. 28 de
mayo de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Hugo
Diaz Arellano. Secretaria: Dora Isela Solis Sandoval. Amparo
directo 246/94. Javier C. Carrefio Saavedra. 18 de febrero de
1994. Unanimidad de votos. Ponente: Ana Maria Y. Ulloa de
Rebollo. Secretario: Jaime Aurelio Serret Alvarez. Amparo
directo 1556/94. Antonio Martinez Nufiez. 22 de abril de
1994. Unanimidad de votos. Ponente: Ana Maria Y. Ulloa de

Rebollo. Secretario: Jaime Aurelio Serret Alvarez.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion Registro digital: 212447 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Octava Epoca Materias(s): Civil Tesis:
[.60.C. J/17 Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Num. 77,
Mayo de 1994, pagina 56 Tipo: Jurisprudencia.

ACTUACIONES JUDICIALES, VALOR . DE LAS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN). Teniendo
las actuaciones judiciales el caracter de prueba plena acorde
lo determinado por el _articulo. 562 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacan, y dada
la fe Publica de que estan investidos los actuarios como
funcionarios judiciales al actuar en ejercicio de su encargo,
corresponde a quien pretende restar valor probatorio a las
diligencias por. ellos levantadas, el probar, con medios de
conviccion igualmente valederos o idoneos, que son ciertas
las _anormalidades o vicios de forma o materiales que se
imputan a esas actuaciones. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo en
revision 418/91. Joel Gonzalez Galvan. 27 de enero de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Raul Murillo Delgado.
Secretaria: Libertad Rodriguez Verduzco. Amparo en revision
101/92. Victoria Vega Quezada. 23 de abril de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Raul Murillo Delgado.
Secretaria: Libertad Rodriguez Verduzco. Amparo en revision
188/92. Hermelinda Nufez Sanchez. 14 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Salvador Enrique Castillo
Morales. Secretario: Pedro Garibay Garcia. Amparo en
revision 350/92. Epifanio Oseguera Valencia. 12 de
noviembre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Radul
Murillo Delgado. Secretaria: Libertad Rodriguez Verduzco.



Amparo en revision 124/93. Juan Ramon Cervantes Castillo.
19 de mayo de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Raul

Murillo Delgado. Secretaria: Libertad Rodriguez Verduzco.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion Registro digital: 215782 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Octava Epoca Materias(s): Civil Tesis: XI.20.
J/16 Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Num. 67, Julio
de 1993, pagina 68 Tipo: Jurisprudencia.

Bajo este marco legal, tenemos que las
diligencias realizadas por las personas actuarias gozan de fe
publica y tienen pleno valor probatorio respecto de los hechos que
consignan, presuncion legal que solamente es posible destruir
mediante probanzas que de manera contundente pongan de
manifiesto sin lugar a duda, que los hechos descritos en las actas
levantadas por estos funcionarios no sucedieron como fueron
descritos.

Al consultar el acta elaborada por la actuaria en
donde hizo constar el emplazamiento. cuestionado, observamos
que describié los documentos con los cuales _corri¢ traslado a la

sujeto pasivo, en los siguientes términos: *...'siendo: | FoJAs DEL

ESCRITO INICIAL DE DEMANDA, UN FOJA CON CEDULA PROFESIONAL CON

NOMBRE DE |IIEEEEEE. 0.2 DoNDE EL LICENCIADO I
Il 7TULAR DE LA NOTARIA PUBLICA NUMERO [l OE I

CERTIFICA COPIA -~ FOTOSTATICA DE CEDULA PROFESIONAL DE

LICENCIATURA EN DERECHO EXPEDIDA A NOMBRE DE G

coprlAs DEL EXPEDIENTE NUMERO [l RADICADO ANTE EL IR

. FOJA DE CERTIFICACION POR EL
LICENCIADO , SECRETARIO DE ACUERDOS DEL I
. REFERENTE AL EXPEDIENTE

NUMERO -

Por tanto, debido a que la precitada funcionaria

al estar investida de fe publica sus actuaciones hacen prueba



plena, salvo que se desvirtuen, ante esta premisa, la actuaria como
asevero entrego los documentos en cuestién a la demanda, porque
no existe alguna probanza que destruya la certeza =~ de sus
aseveraciones.

Pues, de inicio ‘si indicé el numero de fojas de la
demanda y de la copia de la cédula, ciertamente omitié senalar el
numero de fojas que conforman.el expediente |-

Sin_embargo, adverso a lo arguido si es dable
afirmar.que entrego integramente dicho legajo, ya que al examinar
las "copias de traslado, las cuales la demandada devolvio al
comparecer al procedimiento, observamos que en la certificacidon
realizada por el secretario de acuerdos del || GG

hizo constar: “vaN EN || () Fo.As uTiLES. INcLUYENDO

HOJA DE CERTIFICACION”.

Entonces atendiendo "a esta aseveracion el
expediente [l esta conformado por |G fojas.
Lo que se corroboré en razén a que la foja, anterior a la de
certificacion, tiene plasmado el'nimero ], en el margen superior
derecho, la cual contiene el acuerdo que obsequia la solicitud del
licenciado. || GGG =ctor en el juicio de donde
deviene la alzada de la expedicion de las copias certificadas de
todo lo actuado en ese asunto.

Sin perder der vista, que en la aludida foja en
dicho margen estan anotados cuatro numeros escritos de forma
manuscrita, algunos de ellos testados; pero el que corresponde al
expediente es el . el cual se plasmé mediante un foliador manual

lo que aseguramos dada las caracteristicas de esos arabigos,



ameén que, desde el escrito de demanda se observa que se folid
con dicho instrumento.
De manera, que si se entrego a la sujeto pasivo la

totalidad de las copias correspondientes al expediente ||

Estamos ante un procedimiento judicial el cual es
de estricto derecho, lo que significa que se debe tramitar bajo las
reglas que la legislacion de la materia establece para su

substanciacion; de ahi que, se equivoca el apelante al aducir “...que
no basta con indicar que los requisitos exigido nos estan previstos por el Codigo de

Procedimientos Civiles; ...”; porque seria ilegal declarar la nulidad de una
actuacion en virtud a la omision de requisitos que nuestra
legislacion no establece.

Pues el articulo 76 del Codigo de Procedimientos
Civiles, prescribe, en lo que interesa, que las notificaciones hechas
en forma distinta a la prevenida en el Capitulo V, del titulo Il, de ese
codigo, seran nulas, por consiguiente es inconcuso que el
emplazamiento debe llevarse a cabo bajo los lineamientos de las
normas contempladas en ese acapite y recordemos que la fraccion
lll, del articulo 117, precisamente de los preceptos comprendidos

en ese apartado establece: “Articulo 117.- En las notificaciones de

emplazamiento, deberan cumplirse las siguientes reglas: - [...]. - lll. -El
emplazamiento se entendera directamente con el interesado si estuviere presente,
entregandosele copia de la demanda y demas documentos y del auto o proveido que
deba notificarse. Si la persona a quien se hace el emplazamiento no fuere encontrada
en su domicilio ... En caso de que no espere, se le hara notificacion por cédula. ... La
cédula contendra mencién del juicio de que se trate y la insercion del auto o proveido
que deba notificarse, y se entregara junto con las copias del traslado. ... - -

De esa manera es evidente que el incidente de nulidad



planteado es improcedente porque los requisitos exigidos no estan previstos pro(sic)

el Cadigo Procesal Civil para el Estado de _

Sin que se prescriban los requisitos que.describe
el apelante. Ahora, esta Sala de nihguna manera soslaya que
efectivamente el juzgador debe cerciorarse que el emplazamiento
cumplié su cometido, es decir, que la parte demandada tenga
conocimiento de que inicidé un juicio en su contra y cuente con los
elementos necesarios para emprender su defensa, como la
recepcion integra de las copias de traslado.

Elementos colmados en la especie, porque la
sujeto pasivo tuvo conocimiento del juicio, pues comparecido en
tiempo y forma al mismo.

Ademas, lo hizo defendiéndose porque aunado a
la promocion del incidente de nulidad, contestdé cada uno de los

hechos de la demanda, opuso excepciones y ofrecid pruebas.

Sin que sea dable, que el impetrante alegue que
fue defectuosa la entrega de las copias de traslado, porque de la
propia contestacion se aprecia que la sujeto pasivo conocio el
contenido de esos instrumentos, se explica:

En principio recordemos que el juicio natural versa
sobre el cobro de honorarios reclamados por el actor a la
demandada, derivados de los servicios legales prestados por el

sujeto activo a su hoy contraparte, al promover el juicio radicado

ante ! [N >pcdiente [

En el |l de 1a demanda, juicio origen, el



actor relat6 que en fecha |

presento la demanda mediante la cual inicié el aludido litigio, hizo
un trasunto de las prestaciones reclamadas en dicho procedimiento

y expreso: “Lo anterior se desprende de las constancias del expediente - del

indice de! NG B ouc en

copia certificada se anexan a esta demanda como prueba”.
A lo que la ‘pasivo procesal respondid: “4.- El hecho

correlativo de la demanda que se contesta es cierto; consecuentemente, se afirma”.

Para los efectos que nos ocupan, quien apela
acepto en primera instancia que se adjunt6é al escrito inicial, via
prueba la certificacion del legajo de mérito. Reconocimiento que
solamente es viable se efectue al tener a la vista el expediente en
su integridad.

El parrafo segundo de.la respuesta al hecho

quinto es del tenor siguiente: “Otra prueba de que el'actor no se encontraba

impedido para actuar en el juicio ya referido, estriba en que de las constancias
certificadas que exhibe el actor, se advierte.que tanto el actor, como los abogados
autorizados por la suscrita en fecha ||} . continuaban impulsando el juicio
al mismo tiempo con la finalidad de llegar al dictado de la sentencia definitiva, asi
como también, la posibilidad de seguir actuando por parte del actor se desprende

precisamente de ‘que solicitd copias certificadas del expediente tramitado ante el

I | = ofrecid como prueba dentro del expediente en que se

actua”.

Argumento de defensa, el cual radica en una de
las actuaciones practicadas en el expediente de mérito, que
insistimos al referirlo la parte demandada es porque tuvo a la vista
esos documentos.

Lo mismo sucede con lo expresado en el tercer



parrafo del punto octavo de contestacidn: “Por otro lado, no es cierto que

aun el supuesto de resultar procedente el reclamo de pago de honorarios, deba ser
tomando como base la suerte principal e intereses moratorios, puesto que a la fecha
de presentacion de la demanda que se contesta, de:acuerdo al ‘contenido de las

copias que se adjuntaron a la demanda; no se encuentra validado por el Juez Cuarto

de lo Civil, el monto que en su caso se determine por concepto de intereses”.

Esto es, la demandada hace una aseveracion
sustentandose en los documentos que se le entregaron al ser
emplazada.

Lo anterior pone de manifestd, que el
emplazamiento cumpli6 con su objetivo, insistimos hacer del
conocimiento a la sujeto pasivo de la existencia de un juicio
entablado en su contra.

Aunado a que, a través de las copias de traslado
se entero de los hechos sustento de la accion enderezada en su
contra, amén que, precisamente esos instrumentos los relaciona
en su defensa.

Por _tanto, la " actuacion de Ila demandada
compurgo todos los.vicios que pudiese tener el emplazamiento
practicado en. forma directa, en fecha || GGG
I oues asi lo dispone el citado numeral 76 del cédigo
adjetivo civil, el cual sefiala que las notificaciones realizadas en
forma distinta a la prevenidas en el capitulo de notificaciones de
esa legislacion seran nulas; pero si la persona notificada se
hubiere manifestado en juicio sabedora de la providencia, la
notificacion surtira desde entonces sus efectos como si estuviere
legitimamente hecha.

Sirve de apoyo a lo expuesto la jurisprudencia que



a la letra dice:

EMPLAZAMIENTO. VICIOS DEL. EN CASO DE
CONTESTACION DE LA DEMANDA. Si los quejosos
contestaron en tiempo la demanda, los vicios de que pudiera
haber adolecido el emplazamiento quedaron compurgados,
puesto que al cumplir con su principal’ cometido dicha
diligencia, que fue el.de hacer saber a la parte reo la
existencia de un juicio en su contra, no se dejo al quejoso en
estado de indefension.

SEGUNDO TRIBUNAL ' COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 64/89. Delfino Alvarez Alcala. 28 de febrero
de 1989..Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.
Secretario: Armando Cortés Galvan.

Amparo en revision 78/90. Lucina Carmen Vivanco Lopez. 22
de marzo de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José
Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.

Amparo en revision 110/92. Jorge Puebla Romero. 17 de
marzo de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.

Amparo en revision 297/92. Juan Manuel Hernandez Macin.
19 de agosto de 1992. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez
Alvarez.

Amparo en revision.99/94. Sucesion Intestamentaria a bienes
de Guillermo Segura Pacheco. 17 de agosto de 1994.
Unanimidad de votoes. Ponente: Humberto Cabrera Vazquez.

Secretario: José Luis Gonzalez Maraién.
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Registro digital: 210149. Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca. Materias(s): Comun. Tesis:
VI.20. J/332. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Num.
82, Octubre de 1994, pagina 52. Tipo: Jurisprudencia.

En esta tesitura, se equivoca el impetrante al
arguir que a su representada se le dejé en estado de indefension,
pues por las razones vertidas el emplazamiento en comento
cumplié con sus objetivos, el hacer sabedora a la sefiora ||}
I . quien fuera su abogado la demandé
por el pago de honorarios; se defendié contestando los hechos, asi
como oponiendo excepciones; y los documentos que la secretaria

actuaria le entrego en el momento de la diligencia los invoc6é como



parte de sus argumentaciones de defensa.
Luego, es inexacto que en el caso concreto sea
aplicable en atencion al principio pro persona, la jurisprudencia-que

lleva por rubro: “EMPLAZAMIENTO. LA OMISION DEL ACTUARIO DE

CERTIFICAR LA ENTREGA DE LAS COPIAS DE TRASLADO DE LA DEMANDA
DEBIDAMENTE SELLADAS Y COTEJADAS CON SU ORIGINAL, OCASIONA LA

ILEGALIDAD DE DICHA DILIEGNCIA.”

En mérito de las consideraciones vertidas el

primer.motivo de disenso es infundado e inoperante.

Segundo agravio.- Al impetrante le asiste razon al
impugnar la inadmision de la prueba pericial contable asociada de
inspeccion judicial, en virtud de lo siguiente.

La demandada al proponer esta probanza indico
que consistia, en que los. peritos' designados por las partes
analicen la contabilidad del actor, a fin de determinar y acreditar el
monto de los pagos de honorarios cubiertos por la sujeto pasivo,
asi como, justificar la‘inexistencia del adeudo reclamado.

Es verdad que el juzgador dej6 de motivar y
fundamentar la decision de rechazar esa prueba, pues si bien dijo
que ésta no era el medio idéneo para “...el propdsito que pretende (pago
de los honorarios que le reclaman), ...”, sin embargo, omitid exponer los
motivos por los cuales en su concepto este medio de conviccion es
inadecuado para acreditar los aludidos hechos, esto es, omitid
expresar las razones especificas en que radica lo inutil de la
recepcion de la probanza.

Diverso motivo de inadmisiéon estriba, en la falta



de justificacion por parte de la demandada, que su contraparte esté

en el supuesto del articulo 33 del Cdodigo de Comercio, “... para estar

obligado a llevar y mantener un sistema de contabilidad adecuado, y contar con.el

libro mayor y demas cuya exhibicién pretende.”

Para comprender-esta consideracion es preciso

traer a contexto, el siguiente apartado del aludido ofrecimiento: “En

el desahogo de la inspeccion debera darse fe y como parte de la pericial los peritos
deberan analizar los asientos de los libros de diario, mayor y sus auxiliares o registros
contables, asi como declaraciones de impuestos ante hacienda para los ejercicios
fiscales |, v los documentos que sean necesarios a juicio de los versados en
esta materia-contable y que permitan identificar los ingresos del actor, asi como
conectar dichas operaciones individuales con los documentos comprobatorios

originales de los mismos, que tengan relacion con el supuesto adeudo a cargo de la

suscrita por la cantidad S resos (I
) oo concepto de honorarios adeudados al

actor”.

La oferente pretende, a través de la contabilidad
de su adversario procesal demostrar que no existe el adeudo que
le reclama y ciertamente hace referencia a registros como lo es el
libro mayor, los. cuales se refieren a la contabilidad de los
comerciantes, articulo 35 del Cédigo de Comercio, y es inconcuso
que estamos ante un juicio de pago de honorarios por la prestacion
de servicios de un profesionista, no se trata de un comerciante;
pero también es verdad que por ser profesionista el actor esta
obligado a pagar impuestos de conformidad con el articulo 100 de
la Ley del Impuesto sobre la Renta, entonces la prueba es dable
verse unicamente sobre los registros contables del sujeto activo,

asi como, sus declaraciones de impuestos correspondientes a los



ejercicios fiscales de | NEEEEEGGEEE ' (os

documentos que los peritos estiman pertinentes.
Como tampoco explicd la autoridad primigenia el

diverso motivo de la inadmision “...que la demanda no exhibe recibo que le

haya sido extendido por el ahora actor con los requisitos fiscales que a los mismos

corresponden”.

En relacion a lo.cual, el juzgador esta imponiendo
una carga procesal a la oferente, sin que explique la causa de ello,
o bien, cite el fundamento legal que ordene que para el desahogo
de una pericial como lo aludida, la parte oferente esta constrefida

a exhibir un recibo en los términos descritos por la autoridad.

Ante lo cual, deviene inconcuso que son
inoperantes los motivos en que descansa la inadmision de.la
probanza de mérito.

La que .debe admitirse porque la pericial es un
medio de conviccion reconocido: por la.Ley, no es contraria a la
moral; se refiere a hechos litigiosos y se relacion6 con los hechos
que se pretenden probar; en cumplimiento a lo ordenado por los
articulo 287 y 294 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

En consecuencia se debe modificar el auto

apelado, a efecto de reparar el entuerto causado.

IV.- Por no surtirse en el caso concreto, ninguno
de los supuestos contemplados en el articulo 141 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, no se hace especial condena en costas en

esta segunda instancia.



Por lo expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE:

1°.- Se declara INFUNDADO e INOPERANTE el
primer agravio; FUNDADO y - OPERANTE el segundo agravio; en

CONSECUENCI@.- - = - - == == = = &0 - sl o m e oo e e e o e oo oo -

2°.- Se MODIFICA en grado de apelacion el
AUTO de fecha |GGG Jict=do por el C.
Juez Sexto de lo Civil del Partido Judicial de Mexicali, ||}

B dentro del juicio Sumario Civil de Pago de Pesos,

expediente nimero 884/2023, promovido por |GGG
en contra de || GG o212 quedar como sigue:- - -

En virtud de |lo . anterior; . se tiene a la

compareciente dando contestacion en tiempo y forma a la

demanda entablada’ en su contra, en los términos vy
consideraciones a que se refiere en el de cuenta, asi como
oponiendo las. defensas y excepciones que de su escrito se
desprenden, las cuales seran tomadas en cuenta en su momento
procesal oportuno. Asimismo, se le tiene ofreciendo los medios de
conviccion a que hace alusion, mismos que se admiten en su
totalidad por no ser contrarios a la moral y estar ajustados a
derecho, teniéndose por desahogados todos aquellos que no

requieran de diligencia especial para tal evento.

En preparacion de la pericial contable



asociada de inspeccidn judicial. Se requiere al actor a efecto
de que en un término de tres dias, nombre perito de su parte,
con el apercibimiento que en caso de no hacerlo esta
autoridad realizara esa designacion en su rebeldia, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 342 y 343,
fraccion |, del Cédigo de Procedimientos Civiles; en
consecuencia proceda la persona actuaria adscrita a este

Juzgado a realizar ese requerimiento.

Asimismo, la persona actuaria debera notificar
al perito contable, nombrado por la demandada, sefior [JJi]
I < <! domicilio proporcionado para tales efectos,
con el propésito de que en su caso acepte el cargo conferido,

lo que debera hacer en el término de tres dias.

Igualmente se requiere al actor para que
permita el acceso a los peritos a la documentacion necesaria
para el desahogo de la prueba, asimismo informe a esta
autoridad el domicilio en donde esta resguardada, lo anterior
en un término de tres dias. Con el apercibimiento que en el
supuesto que se oponga a la inspeccion o dejara de exhibir
los documentos necesarios para realizar los dictamenes en la
forma propuesta por la demandada, o bien, se niegue a
proporcionar el domicilio referido, es decir, obstaculice el
desahogo de la prueba se tendra por cierto el hecho que se
pretende justificar, es decir, que la demandada no adeuda los
honorarios reclamados, lo anterior de conformidad con el

articulo 283 del Cédigo de Procedimientos Civiles.



3°.- No se hace especial condena en costas en

esta segundainstancia.---------------------“-----------

4°.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- - - - - -

Enviese testimonio de esta resolucion al Juzgado
de origen y en su oportunidad archivese el presente toca como

asunto totalmente concluido.

A S | lo resolvieron por unanimidad de votos en
sesion publica, los CC. Magistrados integrantes de la Primera
Sala del H. Tribunal Superior de Justicia en el Estado, Licenciados
KARLA PATRICIA AMAYA CORONADO, JOSE LUIS
CEBREROS SAMANIEGO y ANA MARIA ELIAS GONZALEZ
ROSAS, siendo Magistrado Ponente la primera de los nombrados
quienes firman ante el C. Licenciado ERNESTO FERNANDEZ
ZAMORA, Secretario General de Acuerdos, del Poder Judicial del

Estado, que autorizaydafe.---«------------------------

T.C. 702/2024 (KPAC)/SIRA/marg

LIC. KARLA PATRICIA AMAYA CORONADO
Magistrada Ponente

LIC. JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO LIC. ANA MARIA ELIAS GONZALEZ
ROSAS
Magistrado Magistrada



LIC. ERNESTO FERNANDEZ ZAMORA
Srio. General de Acuerdos
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