SENTENCIA DE PROCEDIMIENTO ABREVIADO.-

En la Ciudad de Emnsenada, Baja California, a siete de

octubre del ano dos mil dieciséis.

Este Tribunal de -Control procede a dictar sentencia

definitiva dentro de la causa penal numero 0054/2016, que se

instruye en contra de _ y/o -
I oo ] delito de Extorsién, quien dijo
llamarse como ha quedado asentado en el sistema, ser de
3lafios de edad, con fecha de nacimiento |GGG
I (c nocionalidad mexicana, estado civil

casado, ocupacion compra y venta de productos agricolas, con
un ingreso semanal de $2,200.00 M.N. (Dos mil doscientos

pesos moneda nacional), sus padres llevan por nombre [}

T R -
domicilio cn. I

de ésta municipalidad;

RESULTANDO:
PRIMERO.- En fecha trece de junio del ano en curso, el

Agente del Ministerio Publico en audiencia publica formulo

imputacién en contra de [N y/- H
B o <l delito de Extorsion, por el que se les

siguio la presente causa, audiencia en la que después de
habérsele dado oportunidad al imputado de rendir declaracion y
de abstenerse de declarar, el Representante Social solicito se le

vinculara a proceso, por lo que en diversa audiencia del quince



de junio del ano dos mil dieciséis, se resolvié su situacion
juridica, dictandose en su contra auto-.de vineculacion a proceso
por el delito imputado.

SEGUNDO.- En la audiencia inicial y a efecto de asegurar
la comparecencia del imputado durante el proceso, se le impuso
la medida cautelar prevista en la fraccion IX del articulo 155 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, consistente en la
prision preventiva.

TERCERO.- El cinco de octubre en audiencia publica, el
Agente del Ministerio Publico formul6é acusacion, solicitando la
tramitacion del procedimiento abreviado y habiéndose expuesto

oralmente la acusacién correspondiente ante este Organo

Jurisdiccional y toda vez que el acusado || GGG
B y/o I - nifesto su conformidad

libre, voluntaria e informada de que se llevara a.cabo dicha
tramitacion, ademas de que admitié su responsabilidad por el
delito que le imputa el Ministerio Publico y acepta ser
sentenciado con base ‘en los' medios de conviccion que fueron
recabados en la investigacion, de conformidad con los articulos
201, 202, 203 y 205 del codigo nacional procesal de la materia,
se declaro procedente la substanciacion de dicho procedimiento
y una vez que fueron oidos los intervinientes, se analizaron y
valoraron conjuntamente los antecedentes expuestos por el
Ministerio Publico.
CONSIDERANDOS:
I.- COMPETENCIA.- Este Juzgador es legalmente



competente para conocer y resolver en la présente causa, toda
vez que los hechos materia de la misma sucedieron dentro de
su jurisdiccion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6
del Codigo Penal, asi como' los numerales 20 fraccion I del
Codigo Nacional Procesal Penal y 81 Bis de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado.

II.-La fraccion VII del inciso A del articulo 20 de la
Constitucion” General de la Republica, establece que si el
imputado reconoce ante la Autoridad Judicial, voluntariamente
y con conocimiento de las consecuencias, su participacion en el
delito y existen medios de conviccion suficientes para
corroborar la imputacion, el Juez citara a la audiencia de
sentencia; asi mismo, el articulo 320 .del codigo nacional
procesal, senala que los antecedentes de investigacion y
elementos de conviccion desahogados en la audiencia de
vinculacion a proceso, que sirvan como base del auto de
vinculacion a proceso, y de las medidas cautelares, carecen de
valor probatorio para fundar la sentencia, salvo las excepciones
expresamente previstas en la ley, como es, tratandose de
procedimiento abreviado; de lo anterior se infiere que los
antecedentes deé investigacion recabados por el Agente del
Ministerio Publico, en el caso concreto del procedimiento
abreviado, son legalmente pertinentes y conducentes para
motivar la sentencia correspondiente.

III.- Por otra parte, los antecedentes de investigacion

expuestos en audiencia, por el Agente del Ministerio Publico,



son aptos y suficientes para motivar-la existencia del delito de
Extorsion, previsto en_ el articulo 224 del Codigo Penal del
Estado.

En efecto, incurre en la comision del delito de Extorsion
“El que para obtener un lucro obligue a otro, a realizar un acto en
perjuicio de su patrimonio o el de un tercero” , segun lo establece
el articulo 224 del Codigo Penal en vigor;

De lo anterior se desprende que el delito de Extorsion,
requiere para su actualizacion de los siguientes elementos:
a).- Una acciéon de obtenciéon de lucro; b).- Que exista perjuicio
en el patrimonio, consecuencia de la obtencion del lucro.

Para llegar a esta conclusion tiene principal relevancia lo

expuesto en el Acta de aviso del Ministerio Puablico, elaborada

por el agente de la policia investigadora || GG, <!

diez de junio del ano en curso,; donde manifiesta que se recibe
llamada telefénica de ||| GGG donde refiere que
habia recibido una llamada de una persona del sexo masculino
que le estaba solicitando un numerario por recuperar unos
objetos personales que habia denunciado ella previamente
dentro del NUC 3237/2016 del siete de junio del dos mil
dieciséis, asi es que la ofendida hace referencia a la forma en
que ella actué y como es que se pone de acuerdo con la persona
que le realizo la llamada para trasladarse a dicho lugar y como
se iban a identificar y como es que podian identificar los
agentes de la policia ministerial a la persona que hoy es

imputada, siendo el lugar ya precisado con anterioridad y la



forma de aseguramiento y el objeto que se le encontré en su
poder correspondiendo al billete que previamente le habia
entregado; documento al que se le otorga valor probatorio pleno
de conformidad con lo que se establece en el numeral 132 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, por ser elaborado
por una agente de la policia en pleno uso de sus facultades que
le conceden la ley en cumplimiento de su trabajo en apoyo al
Agente del - Ministerio Publico en la integracion de la
investigacion, aunado a que se hace una narrativa de como es
que sucedieron los hechos materia de estudio; dicho
documental se encuentra robustecida; con las diversas
entrevistas que realizaron los agente de la policia investigadora
primeramente a la ofendida ||} } }j}d}d ) ic fecha
diez de junio del dos mil dieciséis a las dieciocho:cincuenta y
cinco horas, misma documental que fue recabada por el agente

I - tcvista en la _cual se plasma de

manera clara y precisa las circunstancias de tiempo, modo y
lugar anteriormente teferidas; asi como a [ GG
B cuien presenta su formal denuncia por el delito de
extorsion de fecha once de junio del dos mil dieciséis a las
catorce quince horas en contra del sefior [ GG
I Dcclaraciones a las que se les concede valor probatorio
pleno toda vez que de la misma se advierte claramente como lo
indico la Fiscalia que las ofendidas presenciaron por medio de
sus sentidos el hecho delictivo cometido en su agravio

exponiendo claramente las circunstancias de tiempo, modo y



lugar en que acontecieron los hechos, aunado a que realiza la
primera senalamiento en perjuicio del ~acusado; De igual
manera obra lo vertido por los testigos aprehensores |||
. B v .
B, quicn ante la fiscalia de robos manifestaron como llevaron
a cabo la detencion del acusado en su caracter de testigos
aprehensores y testigos presenciales del hecho delictivo, las
cuales fueron emitidas ante el Agente del Ministerio Publico, y a
las que se les otorga valor probatorio puesto que les consta
como sucedieron los hechos asi como la dinamica utilizada para
la detencion del acusado; asi mismo obran los antecedentes
consistentes en las diversas inspecciones primordialmente el

Acta de individualizacién de persona del acusado |

I /o I ccha por el
agente de la policia ministerial || G <!

diez de junio de dos mil dieciseis a las diecinueve cero ocho
horas; Acta de inspeccion de lugar de fecha diez de junio del dos
mil dieciséis a las diecinueve treinta horas realizada por el
mismo agente de la policia ministerial |GG
Bl =si como la. inspeccién de objeto, instrumento o
producto del delito de fecha diez de junio del dos mil dieciséis a
las veintiun horas hecha por el agente || GGG
refiriéendose a las documentales personales de las ofendidas y
que anteriormente se senalaron y precisaron; datos a los que se
les otorga valor de conformidad con el articulo 132 en virtuid

que son actos realizados por la policia investigadora con la que



se acredita la existencia de los objetos propiedad de la ofendida.

Dichos antecedentes de investigacion producen conviccion en
este Juzgador, ya que analizados en su conjunto, de
conformidad con lo que establecen los articulos 259, 261 y 265
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, es decir de
manera libre, conjunta y légica, conforme al sentido comun y a
las maximas de la experiencia, conducen a la certeza de que
obran datos suficientes que acreditan la existencia del delito de
Robo a casa habitacion, previsto por el articulo 198, 201

fraccion I y 208 fraccion II, del Codigo Penal en vigor, ya que

con ellos se acredita que ||| GG y/ - R
B ! dio diez de junio del dos mil dieciséis
alrededor de las dieciocho diez horas, el ahora acusado de
nombre ||| G 2 T c2liz6 una
llamada al numero de celular de-la C.. || GG
B sicndo este | con <l tnico fin de hacerle saber
que tenia documentos personales de ella y de su hija de
nombre || G oor o cual le dijo que si lo
queria recuperar le entregara la cantidad de tres mil pesos y
cien dolares, es decir, €l hoy imputado condiciona a la ofendida
para que esta ‘recupere sus documentos personales que
previamente le habian sido robados y que habia sido
denunciado dentro de la fiscalia de robo de esta ciudad de
Ensenada, se pacto un lugar de la entrega de dicho numerario a
cambio de que le devolviera los documentos personales, siendo

esto el lugar ubicado en Parque Revolucion y la persona hoy



imputada, manifesto la vestimenta que iba a llevar para que
fuera reconocido por la parte ofendida, manifiesta también la
parte ofendida que le comentdo que iba a llegar en un sedan
fiesta color gris, por lo que laofendida se dirige al lugar y siendo
hasta las dieciocho cuarenta.y cinco horas es que el sefior |||}
_ identifica a 1la ofendida por Ilas
caracteristicas propias del vehiculo que se habian mencionado
dentro de ‘esa llamada telefonica, siendo eso sobre la calle
I oo ese momento ya se
habia movilizado un operativo toda vez que la misma ofendida
dio aviso a la oficina de robos, donde manifest6 la situacion que

en su momento le acababa de hacer la llamada nuestro

imputado, al momento de llegar al domicilio |GGG
I - quc cl imputado se acerca del

lado derecho del vehiculo de la ofendida y que hace contacto
con ella a través de la ventana de la puerta del copiloto, la cual
en ese momento tenia abajo, por lo que en su bolsa delantera de
su lado derecho de 'su pantaloncillo de mezclilla que este
portaba este saco unos documentos consistentes en pasaporte

mexicano a nombre. de || GGG liccncia de

conducir, visa, credencial de linea sentri, tarjetas de crédito
bancarias a_nombre de || GGG cuicn resulto
ser la hija de la ofendida, mismos que se los muestra el
imputado y le pregunta si son los documentos de ella al verlos
la ofendida es que le confirma que si son documentos de ella y

es cuando le dice que si los quiere en manifestacion del



imputado, que le haga entrega del dinero que le ha pedido y por
esa razon es que la ofendida al ver quela 1inica manera de
obtener sus documentos  personales y los de su hija era
entregandole el dinero que le estaba pidiendo y de esta forma es
que la obliga a hacerlo y le hace entrega de un billete de cien
dolares al tener el dinero €l le entrega sus documentos
personales 'y los de su hija y ese momento fue en el que el hoy
imputado sepercata de la presencia de los agentes de la policia
Ministerial del Estado adscritos al grupo contra robos y es que
los agentes en ese momento proceden a su intervencion y
aseguramiento del hoy imputado quien en ese momento decide
darse a la fuga no logrando su objetivo, toda vez que fue
aprehendido inmediatamente después metros mas adelante. del
lugar donde se habia hecho la transaccion de la entrega de los
documentos por el numerario. antes citado, siendo este un
billete de cien délares con la serie ||} mismo billete que
le fue localizado a la parte imputada en el interior de la bolsa
delantera de su pantaloncilloy que billete que pudo acreditar la
ofendida que le correspondia toda vez que ella le saco una copia
fotostatica y la cual posteriormente fue comparada con el billete
asegurado y correspondia al billete que se le habia localizado en
su persona o en su posesion al hoy imputado y ademas que
obra el senalamiento por parte de la ofendida como la persona
que le recibi6 el dinero a cambio de que le hiciera entrega de los
documentos personales de ella y de su hija, mismos

documentos que fueran denunciados como robados dentro del



NUC 3237 que obra dentro de la fiscalia de robo de esta ciudad

de Ensenada.

IV.- En cuanto a la Responsabilidad Penal que el Agente
del Ministerio Publico le atribuye al acusado [ GEN
I v/ - I - titulo de dolo, en
la. comision del delito de Extorsion, igualmente aparece
plenamente -demostrada, toda vez que los antecedentes de
investigacion resenados por el Representante Social, analizados
y valorados en su conjunto, de acuerdo a las reglas de la logica
y a las maximas de la experiencia, en términos del articulo 259
y 265 del codigo adjetivo penal, llevan a la certeza de su
responsabilidad en los hechos por los cuales fue acusado, ya
que obra en la carpeta de investigacion, principalmente entre
otros, el Acta de aviso del Ministerio Piiblico, elaborada por el

agente de la policia investigadora ||| [ [ GTTEGEGEGEGEN. <! dicz de

junio del ano en curso, donde manifiesta que se recibe llamada
telefonica de || GG, conde refiere que habia
recibido una llamada de una persona del sexo masculino que le
estaba solicitando un numerario por recuperar unos objetos
personales que habia denunciado ella previamente dentro del
NUC 3237/2016del siete de junio del dos mil dieciséis, asi es
que la ofendida hace referencia a la forma en que ella actuo y
como es que se pone de acuerdo con la persona que le realizo la
llamada para trasladarse a dicho lugar y como se iban a
identificar y como es que podian identificar los agentes de la

policia ministerial a la persona que hoy es imputada, siendo el



lugar ya precisado con anterioridad -y la ~forma de
aseguramiento y el objeto que se le encontro en su poder
correspondiendo al billete:que previamente le habia entregado;
documento al que se le otorga valor probatorio pleno de
conformidad con lo que se establece en el numeral 132 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, por ser elaborado
por una agente de la policia en pleno uso de sus facultades que
le conceden la ley en cumplimiento de su trabajo en apoyo al
Agente del Ministerio Publico en la integracion de la
investigacion, aunado a que se hace una narrativa de como es
que sucedieron los hechos materia de estudio; dicho
documental se encuentra robustecida; con las diversas
entrevistas que realizaron los agente de la policia investigadora
primeramente a la ofendida |||}  dQbd})d}IIEEEEE dc fecha
diez de junio del dos mil dieciséis a_las dieciocho.cincuenta y
cinco horas, misma documental que fue recabada por el agente

B, ctcvista en la cual se plasma de

manera clara y precisa las circunstancias de tiempo, modo y
lugar anteriormente refetidas; asi como a || GG
BB quicn presenta su formal denuncia por el delito de
extorsion de fecha once de junio del dos mil dieciséis a las
catorce quince horas en contra del sefior || GTGEG
I Dcclaraciones a las que se les concede valor probatorio
pleno toda vez que de la misma se advierte claramente como lo
indico la Fiscalia que las ofendidas presenciaron por medio de

sus sentidos el hecho delictivo cometido en su agravio



exponiendo claramente las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que acontecieron los hechos,.aunado a que realiza la
primera senalamiento en perjuicio. del acusado; De igual
manera obra lo vertido por los testigos aprehensores ||
I D v
B, quien ante la fiscalia de robos manifestaron como llevaron
a cabo la-detencion del acusado en su caracter de testigos
aprehensores y testigos presenciales del hecho delictivo, las
cuales fueron emitidas ante el Agente del Ministerio Publico, y a
las que se les otorga valor probatorio puesto que les consta
como sucedieron los hechos asi como la dinamica utilizada para

la detencion del acusado.

De los antecedentes de investigacion antes analizados, se
desprende que siendo aproximadamente entre las'siete quince y

siete horas con veinticinco minutos-del dia primero de julio del

dos mil dieciséis el acusado. || GGG v/ o
I, | dia diez de junio del dos mil
dieciséis alrededor de las dieciocho diez horas, el ahora acusado
de nombre || G 2 i B rc2liz6 una
llamada al numero-de celular de la C. || GTGE
B sicndo cste I con <l anico fin de hacerle saber
que tenia ~documentos personales de ella y de su hija de
nombre || GGG, oo o cual le dijo que si lo
queria recuperar le entregara la cantidad de tres mil pesos y
cien dolares, es decir, el hoy imputado condiciona a la ofendida

para que esta recupere sus documentos personales que



previamente le habian sido  robados y  que ‘habia sido
denunciado dentro de la fiscalia de robo de esta ciudad de
Ensenada, se pacto un lugar de la.entrega de dicho numerario a
cambio de que le devolviera los documentos personales, siendo
esto el lugar ubicadoien Parque Revolucion y la persona hoy
imputada, manifesto la vestimenta que iba a llevar para que
fuera reconocido por la parte ofendida, manifiesta también la
parte ofendida que le comenté que iba a llegar en un sedan
fiesta color gris, por lo que la ofendida se dirige al lugar y siendo
hasta las dieciocho cuarenta y cinco horas es que el senor
I idcntifica a la ofendida por las
caracteristicas propias del vehiculo que se habian mencionado
dentro de esa llamada telefonica, siendo eso sobre la calle
I . pora ese momento ya se
habia movilizado un operativo toda vez que la misma ofendida
dio aviso a la oficina de robos, donde manifesto la situacion que

en su momento le acababa de hacer la llamada nuestro

imputado, al momento de llegar al domicilio |GGG
I c que el imputado se acerca del

lado derecho del vehiculo de la ofendida y que hace contacto
con ella a través de la ventana de la puerta del copiloto, la cual
en ese momento tenia abajo, por lo que en su bolsa delantera de
su lado derecho de su pantaloncillo de mezclilla que este
portaba este saco unos documentos consistentes en pasaporte

mexicano a nombre de || GGG liccncia de

conducir, visa, credencial de linea sentri, tarjetas de crédito



bancarias a nombre de || GGG cuvicn resulto

ser la hija de la ofendida, mismos que se los muestra el
imputado y le pregunta si-son los.documentos de ella al verlos
la ofendida es que le confirma que si son documentos de ella y
es cuando le dice que si los quiere en manifestacion del
imputado, que le haga entrega del dinero que le ha pedido y por
esa razon-es que la ofendida al ver que la Unica manera de
obtener sus documentos personales y los de su hija era
entregandole el dinero que le estaba pidiendo y de esta forma es
que la obliga a hacerlo y le hace entrega de un billete de cien
dolares al tener el dinero €l le entrega sus documentos
personales y los de su hija y ese momento fue en el que el hoy
imputado se percata de la presencia de los agentes de la policia
Ministerial del Estado adscritos al grupo contra robos y es que
los agentes en ese momento proceden a su intervencion y
aseguramiento del hoy imputado quien en ese momento decide
darse a la fuga no logrando su objetivo, toda vez que fue
aprehendido inmediatamente después metros mas adelante del
lugar donde se habia hecho la transaccion de la entrega de los
documentos por el numerario antes citado, siendo este un
billete de cien délares con la serie ||l mismo billete que
le fue localizado a la parte imputada en el interior de la bolsa
delantera de su pantaloncillo y que billete que pudo acreditar la
ofendida que le correspondia toda vez que ella le saco una copia
fotostatica y la cual posteriormente fue comparada con el billete

asegurado y correspondia al billete que se le habia localizado en



su persona o en su posesion al hoy imputado y ademas que
obra el senalamiento por parte de la ofendida‘como la persona
que le recibio el dinero a ecambio de que le hiciera entrega de los
documentos personales de ella y de su hija, mismos
documentos que fueran denunciados como robados dentro del
NUC 3237 que obra dentro de la fiscalia de robo de esta ciudad

de Ensenada.

Aunado a lo anterior, los antecedentes de investigacion

resultan razonablemente creibles para este Juez de Control, en

virtud de que el acusado [ N v/ - I
. - cudiencia publica del cinco de octubre

del ano en curso, informado técnicamente por su defensor y por el

suscrito, de manera libre reconocié su responsabilidad en el delito

materia de la acusacion, es decir, que efectivamente recibi6 es

decir obtuvo la cantidad de cien doélares moneda americana, a
cambio de entregarle .a la ofendida " || GG
documentos de su propiedad, con.lo cual le caus6 un

detrimento en el patrimonio.

Por lo tanto, los medios de conviccion referidos por la
Representacion Social, analizados de conformidad con lo que
establecen los numerales 2359 y 265 del codigo nacional
procesal penal, conducen a la certeza de que obran datos
suficientes que acreditan la plena responsabilidad penal de

I v/ o . -

la comision del delito de Extorsion previsto por el articulo 224



del Codigo Penal en vigor, ya que el acusado antes mencionado,
desplegd la conducta delictuosa en estudio, teniendo la
capacidad de querer y de-entender, con plena conciencia de la
ilicitud de su actuar; cabe senalar que la conducta del acusado
encuadra en la hipotesis de autoria prevista en la fraccion I del
articulo 16, en relacion con la fraccion I del articulo 14, ambos
del CodigoPenal en vigor, es decir, a titulo de autor Directo en
la realizacion del hecho delictivo que nos ocupa, misma que fue
ejecutada de forma Dolosa.

V.- PENA.- De acuerdo a lo establecido en el articulo 224
del Codigo Penal vigente en la entidad, la pena de prision
aplicable para el delito de Extorsion es de seis a diez anos de
prision y hasta cuatrocientos dias multa; de lo que. se
desprende que la pena de prision. solicitada por la
Representante Social, por la comision del delito en estudio, la
cual fue acordada con la defensa y el acusado, toda vez que
solicito la reduccion de una.  tercera parte que es la

correspondiente a un'grado’ de culpabilidad minimo, ya que

solicito se le impusiera al acusado la pena de cuatro anos de
prision, asi como cuatro dias de multa, en el entendido de que
le corresponde al acusado, por lo que en consecuencia, al tenor
de lo dispuesto por segundo parrafo del articulo 206 del codigo
nacional procesal de la materia, en el sentido de que el
Juzgador no podra imponer una pena distinta o de mayor
alcance a la que fue solicitada por el Ministerio Publico y

aceptada por el acusado, es por ello procedente imponer a



I v/ o I . o

la comision del delito de Extorsion, la pena de Cuatro ainos de
prisién y una multa de Cuatro dias, equivalente a $292.16
pesos moneda nacional (doscientos noventa y dos pesos
16/100 moneda nacional) que es la cantidad que corresponde
de multiplicarlos por el valor diario de la unidad de medida y
actualizacién a razon de $73.04 pesos (setenta y tres pesos
con cuatro centavos moneda nacional) en virtud de que ese
es el valor diario de la unidad de medida y actualizacion vigente
el dia de los hechos; por otra parte, la sancion privativa de
libertad debera de compurgarla el hoy sentenciado, en el lugar
que para tal efecto designe el Director de Ejecucion de Penas y
Medidas Judiciales, debiéndosele abonar el tiempo que. ha
estado detenido preventivamente con motivo de los presentes
hechos a partir del diez de junio del ano en curso.

VI.- MEDIDA DE SEGURIDAD.- . Toda vez que la
Representacion Social solicito en audiencia de procedimiento
abreviado que se le impusiera al“acusado || NGTNEGE
I como medida de seguridad la sefalada en la fraccion III
del articulo 55 consistente en la prohibicion de ir a
circunscripeion territorial determinada; éste resolutor coincide

con lo antes expuesto y por ello se le prohibe al sentenciado

acercarse al domicilio de las ofendidas [ [ GGG
I bicado on [

VII.- REPARACION DEL DANO.- Por lo que a esta parte



se refiere y toda vez que el agente del Ministerio-Publico en
audiencia manifesté que no era su deseo se condenara al pago
de la reparacion del dano-en virtud que los objetos materia del

apoderamiento fueron recuperados, por tal motivo no se le

condena a dicho pago.

VIII.- BENEFICIOS.- Visto lo solicitado por la defensa

LicenciadoCarlos Sainz Romero en el sentido que se le otorguen

a su representado [N v/ - I
B o beneficios libertarios; solicitando el

profesionista de derecho se le concedan a su representado los
beneficios de ley establecidos en el articulo 85 y 92 del Codigo
Penal del Estado de Baja California y sin contradiccion de la
Fiscalia; por lo anterior éste resolutor coincide parcialmente .con
lo expuesto por la defensa toda vez que por lo que:se refiere al
beneficio de la Substitucion de la Pena a imponer se excede del
plazo que corresponde para otorgar dicho beneficio por multa;
por lo anterior se le concede el beneficio de la Suspension
Condicional de la Ejecucion de la Pena de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 92 . del Codigo Penal, mediante garantia
que al efecto otorgue, por la cantidad de CINCO MIL PESOS
MONEDA NACIONAL, mediante garantia que otorgue en
cualquiera de sus formas legales y previo pago o garantia de la
multa, asi mismo debera sujetarse a las medidas que se fijen
para asegurar su comparecencia ante la autoridad, cada vez
que sean requeridos por ésta,

IX.- AMONESTACION.- Una vez que cause ejecutoria esta



sentencia, debera de amonestatse al'sentenciado ||| [ G
B v/o I conforme a lo
senalado en el articulo 66-del Codigo Penal, a efecto de hacerle
ver las consecuencias del delito que cometio, exhortandolo a la
enmienda y conminandolo a.evitar su reincidencia.

En mérito de lo expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO: El acusado I v/ o
. s cnalmente responsable por la

comision del delito de Extorsion, previsto en el articulo 224 del
Codigo Penal, por el cual lo acuso el Agente del Ministerio

Publico.

SEGUNDO: Se impone al acusado [ GGG
B y/o I o 1o comision. del citado

delito, la pena de Cuatro afos de prision y Cuatro dias multa
equivalente al valor diario de la unidad de medida vy
actualizacion a razon de $ 73.04 pesos (setenta y tres pesos con
cuatro centavos moneda nacional); la pena de prision empezara
a computarse a partir de la fecha que ha estado detenido
preventivamente por.los presentes hechos contados del diez de
junio del dos mil dieciséis.

TERCERO: No se condena al sentenciado || GEHN
B v/ I ! pogo de la
reparacion del dano, por los motivos expuestos en el

considerando correspondiente.

CUARTO: Se concede al sentenciado [ GTEEE



I v/ I ! beneficio de la

suspension condicional de la ejecucion dela pena, en los
términos senalados en el considerando respectivo, mediante
garantia que otorgue en cualquiera de sus formas legales y
previo pago o garantia« de la.multa.

QUINTO: Con fundamento en el articulo 66 del Codigo

Penal, debeta dé amonestarse « [N 5 / o
I - vc: que cause cjecutoria la

sentencia, haciéndole saber las consecuencias del delito que
cometio, exhortandolo a la enmienda y conminandolo a evitar
su reincidencia.

SEXTO: Hagase saber a las partes que la presente
sentencia es recurrible; asi mismo, en términos de lo dispuesto
por el primer parrafo del articulo 84 del codigo nacional
procesal de la materia, en relacion con lo-dispuesto en el
articulo 206 de dicho «codigo, se _tienen por legalmente
notificadas las partes de la presente resolucion.

SEPTIMO: Inféormese lo anterior al Juez de Ejecucién, al
Director de Ejecucion de Penas y Medidas Judiciales, asi como
al Director del Centro de Reinsercion Social de esta Ciudad,
para su conocimiento y efectos legales correspondientes.

Resolucion que se expide y certifica en términos de los
articulos 67 y 71, ambos del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, para ser agregada a la presente

causa penal.

Asi lo resolvio y firmoé electronicamente el Licenciado



Ernesto Flores Gallegos, Juez de Control del Poder Judicial
del Estado de Baja California, conforme a lo establecido en
el articulo S de la Ley de firma electronica para el Estado de

Baja California.



