SENTENCIA
CAUSA PENAL 29/2023

En la ciudad de Tijuana, Baja California, a veintiocho de noviembre de dos
mil veinticinco.

Vistos para resolver en Sentencia Definitiva la causa penal namero 29/2023,
instruida en este Juzgado Segundo de lo Penal, competente para conocer del

delito de homicidio simple, ﬁor el iue acusa el Representante Social a -

Por lo que a efecto de resolver en definitiva el presente asunto, se

, que curso6 hasta la

, de ocupacion , que *****sa la religion
que al consumo de bebidas embriagantes, que
drogas ener

vantes, que el nombre de su madre es
su padre es 'Y,

RESULTANDO:

El dia veintidés de marzo de dos mil veintitrés, se radic6 en este Juzgado la
causa penal ntimero 29/2023, con motivo del diverso expediente 359/2016,
proveniente del indice del extinto Juzgado Mixto de Primera Instancia Penal
del Partido Judicial de Rosarito, quien a su vez, en fecha treinta de diciembre
de dos mil dieciséis, recibi6 el acta de averiguacion previa **F****

*58/16/207/ AP, en la que el C. Agente del Ministerio Pablico, ejercié accion
penal en contra de I I

, por la probable responsabilidad en la comisiéon del
delito de homicidio simple, solicitando orden de aprehension en su contra; se
radicé y registro bajo la causa penal ntimero 359/2016, en su oportunidad se
obsequi6 el pedimento solicitado.

Respecto a ||| |GGG @ B <! dia ocho de febrero de dos mil
diecisiete se cumplimenté la orden girada en su contra, se le tomé su
declaracion preparatoria y al resolverse su situacion juridica se decretd en su
contra auto de formal prision por el delito en comento. Se continué su proceso
hasta llegar a sentencia definitiva en fecha veinticinco de agosto de dos mil
veintidods, la cual fue condenatoria.

Asi mismo, por lo que hace al acusado _
B - fccha dos de julio de dos mil veintiuno se cumpliment6 la
orden de aprehensioén girada en su contra, rindi6 su declaracién preparatoria y
al resolverse su situacién juridica se decreté auto de formal prisién en su
contra por considerarlo probable responsable del delito de homicidio simple;
inconforme el antes mencionado interpuso el recurso de apelacién, mismo que
al resolverse por la Quinta Sala del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
dentro del toca penal [JJ/2021 confirmé la resolucion impugnada.

Se declaro la apertura del procedimiento ordinario, dentro del cual se

llevaron a cabo diversas diligencias y posteriormente se realiz6 la clausura del
referido Juzgado, efectuando el tramite respectivo; radicdndose el expediente
en este Juzgado, el dia veintidés de marzo de dos mil veintitrés, continudndose
con la secuela procesal.

En data veintidos de abril de dos mil veinticuatro se declar6é cerrada la
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instruccién, se turnaron los autos a la C. Agente del Ministerio Publico
adscrita, quien formul6 sus conclusiones acusatorias, las cuales se pusieron a la
vista de la defensa, quien de igual forma present6 la de su parte, se les cit6 a
diligencia de audiencia de vista, la cual tuvo verificativo el veintinueve de
noviembre de dos mil veinticuatro; conforme lo disponen los articulos 152
segundo parrafo y 332 de la Ley Adjetiva Penal se ordenaron diligencias para
mejor proveer, las cuales fueron desahogadas, a virtud de que el H. Pleno del
Consejo de Administracion del Poder Judicial del Estado, en sesion
extraordinaria del dia uno de septiembre de la anualidad cursante, resolvié
nombrar como Titular de este Juzgado Segundo Penal de primera instancia del
Partido Judicial de esta ciudad, al suscrito Licenciado José Garcia Suarez, en
consecuencia, se dio vista a las partes por un plazo de tres dias para que
manifestaran si tenfan alguna causa de recusacioén al respecto, y al no realizarse
manifestacion alguna, en fecha cuatro de noviembre del afio en curso, se
celebra la audiencia de vista, en la que las partes ratificaron sus respectivas
conclusiones, se declar¢é visto el proceso y se cit6 a las partes para oir sentencia,
la cual se dicta el dia de hoy al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I. Competencia. Este Juzgado Segundo Penal del Partido Judicial de Tijuana,
Baja California, es competente para conocer del presente expediente, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 10 del Cédigo Procesal Penal, en
relacién directa con los dispositivos 1, 2, fraccion IV y 5, fraccion II de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Baja California; asimismo, surge la
competencia acorde a lo establecido en el acuerdo general ntmero 10/2022,
emitido el doce de diciembre de dos mil veintidés, por el Pleno del Consejo de
la Judicatura del Estado y publicado en esa misma fecha en el 6rgano de
difusiéon del Poder Judicial del Estado de Baja California ntimero 14,431,
volumen LVII, mediante el cual, entre otros temas, se decreta la extincién del
area penal del Juzgado Mixto de Primera Instancia del Partido Judicial de
Playas de Rosarito, Baja California, a partir de las cero horas del dia doce de
diciembre de dos mil veintidés y ordena se traslade la competencia a este
Juzgado Segundo Penal de Tijuana, Baja California. Asimismo, es competente
porque se trata de ilicitos que no son de los reservados al ambito Federal, y si
de los comprendidos en el Cédigo Penal del Estado de Baja California,
aplicable para el caso también conforme a la edad del activo, que es superior a
los ﬁ, de conformidad con el articulo 9 del Cédigo Penal.

II. Existencia del delito. Las constancias probatorias que a continuacién se
anotan, al ser valoradas con apego a las atribuciones conferidas en el articulo
10 del Codigo Procesal Penal, se tornan suficientes para determinar que se
conforman los elementos del tipo penal del delito de homicidio simple,
previsto por el articulo 123 con relaciéon al diverso numeral 124, de la Ley
Sustantiva Penal, por lo que se procede a efectuar un andlisis de las constancias
que se recabaron durante la indagatoria, asi como aquéllas que fueron
desahogadas durante la etapa probatoria, siendo las siguientes:

a) Fe ministerial de cadaver, celebrada en fecha cuatro de abril de dos mil dieciséis,
donde el Representante Social asistido del Secretario de Acuerdos dieron fe haber teniendo
a la vista lo siguiente: “...Habernos trasladado y constituido fisica y legalmente en
vehiculo oficial en compariia del Agente de la Policia Ministerial Raymundo Padilla, de las
peritos en criminalistica de campo Carmen Lépez Parra y Karla Vazquez Salas, asi como
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de los CC. | y BB ro: parte de SEMEFO, al sitio indicado en la constancia

del reporte, dandose fe de que es sobre el
de esta ciudad, lugar donde al llegar se encontraba el oficial de la Policia Municipal
Aurelio Toto Toto, tripulante de la unidad P-1558, el Director de Seguridad Publica
Municipal Joaquin Olea, el subdirector de la Direccién de Seguridad Pablica Municipal
Marin, asi como los Agentes de la Policia Ministerial del grupo de Homicidios Carlos
Chacoén, Alberto Medina, Ariza y Garcia; los cuales tienen acordonado con cinta plastica
de G - i; indicando que la persona sin vida del reporte se
encuentra al fondo del callejon del lado izquierdo en el interior de una caja de plastico de
color gris cubierta de plastico, por lo que nos trasladamos al punto indicado (en direccion
al Este), ddndose fe de que dicha caja de plastico se encuentra posicionada en la acera
norte de la calle, a un lado de una jardinera de |||l claro con vista de ladrillos,
frente al domicilio —, que corresponde a una casa de color beige de
dos pisos con puertas blancas construida en la acera sur, cuya parte frontal mide
aproximadamente 15.5 metros y la vialidad mide 8.4 metros de ancho, la cual es de
concreto; al aproximarnos al objeto indicado, se da fe de que se trata de una caja de
plastico de color gris con cuatro llantas en la parte inferior para desplazamiento, cubierta
con plastico transparente (fleje), la cual mide 40 centimetros de alto por 65 centimetros de
ancho, despidiendo un olor fétido, observandose en una de las paredes de dicha caja la
leyenda que se lee: "RECICLABLE PAPER ONLY NO TRASH | N < <
interior de dicha caja se observa un bulto de morfologia humana cubierto con una lona de
color gris y en virtud de que la falta de iluminacién en el lugar impide la adecuada y
exacta inspeccion de su contenido, se le solicita al personal de SEMEFO, procedan al
levantamiento de la referida caja pléstica y su contenido para que lo trasladen a sus
instalaciones para que sea ahi donde se practique la inspecciéon ocular y fe ministerial,
dandose fe de que en los domicilios de la acera sur del citado callejon, especificamente en
los marcados con los ||l se observan camaras instaladas en la parte superior, en el
primero de ellos se observa una cdmara y, en el segundo, dos camaras; dichos domicilios
son contiguos, en direccion al oeste, en relacion con el marcado B  omado como
referencia previamente); procediendo las peritos en criminalistica que nos acompanaban a
realizar las fijaciones fotogréficas correspondientes. Acto seguido y siendo las 21:49 horas
de la fecha en que se actta, arribamos a las instalaciones del Servicio Médico Forense con
domicilio ampliamente conocido en esta Ciudad, lugar donde el personal de la institucién,
procede a sacar del interior de la caja plastica gris previamente descrita, el bulto de
morfologia humana, ddndose fe de que sobre este, como indicio en posesién, se encuentra
un gorro de tela de color negro, el cual es embalado por el personal pericial para las
pruebas a solicitar, asimismo en uno de los extremos de la caja se localizan algunos pelos
obscuros, los cuales también son embalados por el personal pericial para los exdmenes
correspondientes, de igual manera proceden al embalaje de la caja de plastico color gris y
del plastico (fleje) que la recubria; dicho bulto es colocado sobre una camilla metélica
rodante (mortuoria), dandose fe de que se encuentra cubierto con una lona de color gris
metalico, en cuya parte inferior se encuentra enrollado un eldstico negro, en la parte media
un cordén blanco y en la parte superior una cinta adhesiva de color café; al ser retirada las
referida lona gris, se da fe de que lo que envuelve es el cuerpo sin vida de una persona del
sexo masculino, con la region cefalica cubierta completamente con cinta adhesiva de color
café y circundado del cuello por una cadmara de llanta de aproximadamente 4.5
centimetros de grosor, las extremidades superiores se encuentran hacia atras en aduccion
amarradas con un cable de color blanco que va de las mufiecas hacia los tobillos,
observandose que ambos nudos se encuentran cubiertos con cinta adhesiva color café,
dandose fe de que las extremidades inferiores se encuentran amarradas hacia atrds en
aducciéon, ambas mufiecas se observan amarradas ademas con un cinto color negro, un
cable negro y un alambre; al retirar la cinta adhesiva color café de la cabeza del occiso se
da fe de que en la boca presenta un papel como mordaza; vistiendo un sweter con ziper de
color negro marca Old Navy, medida XXL, debajo de este, viste una camiseta gris, sin
marca visible, medida XXL; pantalon de mezclilla color azul marca Armoret Saint, cinto de
lona color café, un pantalén tipo pijama a cuadros gris y negro, marca Cambridge, media
M; boxer a cuadros azul con blanco, medida M, marca Power Club; como indicio en
posesion en el costado izquierdo del cuerpo se localiza un pantalén de mezclilla color
negro marca Levis, medida 40x30; al inspeccionar en el interior de dichas prendas no se
localizaron pertenencias, dandose fe de que en la mano izquierda el occiso porta una
ulsera de tela con cuentas plateadas; cuya media filiaciéon es de aproximadamente

; el resto de los rasgos
faciales no se observan claramente debido a la deformidad de la cara probablemente por la
presion ejercida por la cinta adhesiva en region cefalica y la posicion en la que reposaba,
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motivo por el cual tampoco es viable establecer una edad aproximada; al examen del
cuerpo se aprecia ausencia total de conciencia, falta de respiracién espontdnea ante la
ausencia del movimiento ritmico corporal, presenta rigidez cadavérica, todos los signos
indicativos de que se trata de una muerte real y no reciente, al examinar el cuerpo en busca
de lesiones se observa: 1. Hematoma bipalpebral en ambos ojos. 2. Dos heridas en regiéon
frontal derecha en un 4rea de 4.5x2.5 centimetros. 3. Zona excoriativa y equimética en
hemicara derecha e izquierda, asi como en region frontal. 4. Zona equimética en un &rea
de 12x20 centimetros en regién acromial supraescapular y cara lateral derecha de cuello. 5.
Equimosis violacea en pierna derecha con marcas de huellas de sujeciéon. 6. Equimosis
violdcea en cara lateral izquierda de abdomen en un area de 8x10 centimetros. 7. Zona
equimotica violdcea en toda la espalda que abarca regiéon escapular, infraescapular y
dorsal. Asi mismo se le observa distensiéon abdominal, distensién escrotal, red venosa

eneralizada y desprendimiento dérmico. Como sefias particulares el occiso presenta un
1l n

. Haciéndose constar que las peritos en
criminalistica que nos acompafian manifiestan que no proceden al embalaje de la lona de
color gris, de las cintas adhesivas ni del resto de los amarres que presentaba el occiso en
virtud de encontrase embebecidos por liquidos corporales expulsados por el propio estado
de descomposicion del cuerpo y que en esas condiciones no eran de utilidad para estudios
periciales...”. Actuacién visible a fojas 05 y 06 de autos.

b) Parte informativo, con namero de oficio 0431/ TURISTICO/2016, de fecha cuatro de
abril de dos mil dieciséis, suscrito por el agente de la Direcciéon de Seguridad Publica
Municipal, Aurelio Toto Toto, en el que sefialé el motivo de su intervencién, informando
al respecto: “...Que el dia de hoy siendo aproximadamente las 19:20 horas, al encontrarme
realizando recorrido de vigilancia a bordo de la unidad patrulla P-1558, por medio de la
central de radio se me indico trasladarme a la *, ya
que reportaban olores fétidos. Motivo por el cual me traslade de inmediato. Intervencion
preventiva: Ya una vez en el lugar, sobre dicha calle frente al B ocrcatindome de un
contenedor de plastico color gris de aproximadamente 65 cm de ancho por 40 cm de alto,
el cual emanaba un olor fétido, mismo que se encontraba cubierto con un pléstico
transparente, el cual se apreciaba a ver una prenda oscura por lo que se solicité la
presencia de bomberos arribando al lugar la unidad R-38 a cargo de ||l quien quito
el plastico y levanto dicha prenda percatdindonos de un rostro humano, el cual este ya se
encontraba sin vida, solicitando la presencia de las autoridades competentes, arribando al
lugar el Lic. Juan Manuel Reyes Guizar, Agente del Ministerio Publico, Lic. Jorge |||}
Medina, Secretario de acuerdos, los agentes Ministeriales Aguilar y Valdez, encargada de
periciales Carla Vazquez Salas, quienes al quitar la prenda obscura se percatan de una
persona del sexo masculino amordazado, sujetado de pies y manos, la unidad de SEMEFO
VS-01 a cargo de |||y I quicnes se hicieron cargo del levantamiento del
cuerpo. Por lo que de estos hechos se le hizo de conocimiento al C. Juez Municipal en
Turno Lic. Alicia Guadalupe Aispuro Valenzuela quien ordeno la elaboracién del presente
informe ante la autoridad correspondiente en via denuncia...”. Parte informativo visible a
fojas 28 del sumario.

¢) Diligencia de traslado y fe ministerial de lugar, celebrada en fecha cinco abril de
dos mil dieciséis, donde el Representante Social asistido del Secretario de Acuerdos dieron
fe haber teniendo a la vista lo siguiente: “...Personal actuante se traslad6 en vehiculo
oficial, en compafiia de los Agentes de la Policia Ministerial Carlos Chacén Hernandez,
Julio Cesar Garcfa Avila, Julio Cesar Rodriguez Tovar y Josué Ariza Castrejon asi como el
Lic. Leonardo Andrade Cerrillo perito en informaética Forense, personal que se constituy6
fisica y legalmente en domicilio ubicado en ||| GGz d<! H

, en esta ciudad, lugar el cual se verifico mediante anuncios publicos en la zona,
teniendo calle cerrada, de lado derecho se aprecian casas habitaciones y de lado izquierdo
area de jardinera, percatdndonos que la casa _;,la cual cuenta con
puerta de acceso en la parte media, siendo de aproximadamente 15 (quince) metros de
frente, de edificacion de material, pintada de color beige, de dos niveles, aprecidandose en
parte superior de la puerta de acceso cdmara de seguridad, en lado izquierdo (estando de
frente a la casa) en la esquina del segundo nivel se aprecia cdmara de seguridad con
direccién a calle de acceso, y de lado derecho se aprecia una tercer cdmara con direcciéon
hacia la parte donde cierra la calle ya que al final de la misma se cuenta con portén de
color café con acceso restringido, se procede a llamar a morador siendo atendidos por
quien dijo llamarse ﬁ persona con la cual previa identificacién como
Servidores Publicos de esta Representaciéon Social, asi como informarles el motivo de
nuestra presencia, dicha persona autoriza al personal actuante a ingresar a su casa
habitacion, ingresando por la puerta en comento, de lado derecho se tiene pasillo con
direccién a la cocina asi como escaleras al segundo nivel, de lado izquierdo se aprecia area
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de comedor y al fondo del mismo lado una sala, se ingresa por pasillo en comento y se
tiene drea de cocina, una barra y un comedor, localizdndose sobre la barra un monitor de
aproximadamente 24 pulgadas, de color negro con la leyenda SAMSUNG, debajo de éste
se encuentra caja de color café la cual estaba encendida, sin marca visible, por lo que se
ordena realizar fijacion fotografica del equipo y se solicita autorizacion al morador a fin de
poder revisar las video grabaciones, indiciandonos el sefior |G e
después de que se localizé la persona sin vida se aboco a la revision de sus
videograbaciones sefialando que con fecha domingo 3 (tres) de abril del presente afio a las
09:13 (nueve horas con trece minutos), se capturo un vehiculo de motor bajando a un
sujeto del sexo masculino el cual dejo el objeto donde se localiz6 el cuerpo, por lo que se
ordena al perito Lic. Leonardo Andrade a revisar el contenido, indicando que la serie del
equipo es ||l vbicindonos que a las 09:13 (nueve horas con trece minutos) en
la camara ntimero 06 (seis) ubicada pasillo de puerta de acceso, logro captar un vehiculo
de motor que se estaciona frente al domicilio donde nos encontramos, siendo éste un
vehiculo de cuatro puertas, al parecer Ford linea Focus de ' destinado al
servicio publico, aprecidndose claramente el ntiimero econémico , con placas de
circulacién del cual desciende del lado del conductor una persona de
aproximadamente de edad, de altura aproximada
descendiendo del lado del copiloto una persona del sexo masculino de complexién
el cual vestia pantalon de mezclilla, camisa obscura, con zapato deportivo, de
aproximadamente [l de edad, de estatura aproximada ,
posteriormente se aprecia que pasa el sujeto segundo mencionado desplazando una
maleta de color obscuro con ruedas, posteriormente regresa y desplaza una de color gris
con cuatro llantas en su parte inferior, posteriormente se ve solo la parte de los pies pasar
hacia la calle de acceso siendo las 09:19 (cero horas con diecinueve minutos), continuando
con la inspeccién se revisa la camara ntmero 4 (cuatro) ubicada en parte superior
izquierda (estando de frente al predio) la cual se ubica con direccién hacia la entrada de la
casa y entrada de la calle, se logra apreciar cuando llega el vehiculo en comento, asi como
se ve cuando de la cajuela entre el conductor como copiloto bajan la caja de color gris y de
los asientos de en medio bajan la maleta obscura, y se aprecia cuando lo desplaza ambos
objetos hacia la parte final de la calle, asi como cuando se retira el sujeto hacia el lugar de
acceso a la calle siendo captado a las 09:18 (nueve horas con dieciocho minutos),
continuando se revisa la cdmara ntimero 3 (tres) la cual estd en la parte superior de lado
derecho (estando de frente al predio) la cual tiene visibilidad hacia la parte media con
direccién final de la calle, en dicha grabacion se aprecia a las 09:13 (nueve horas con trece
minutos), cuando el sujeto mencionado en segundo término desplaza ambos objetos y
después regresa sin ninguno de ellos, siendo las 09:18 (nueve horas con dieciocho
minutos), con lo anterior se ordena la extraccion de las videograbaciones a fin de remitirse
a laboratorio de criminalistica para congelacion de imagenes, dicha accién previa
autorizaciéon del morador, percatdindonos que la hora en que registraba la grabacion el
sistema de coOmputo tenia un retraso de tiempo por aproximadamente 14 (catorce)
minutos, continuando con la diligencia nos trasladamos al predio marcado como y
6 donde previa identificacién como Servidores Publicos nos entrevistamos con quien dijo
llamarse || - quicn le informamos el motivo de nuestra presencia,
autorizando el ingreso de personal actuante, teniendo predio delimitado en sus cuatro
puntos, de construcciéon de material de dos niveles, de lado derecho se tiene area de cocina
con barra, al fondo la sala y comedor, en la barra se tiene monitor de color negro, en area
de cocina integral de color café se tiene el equipo de computo color negro con marca
visible Annke por lo que con la autorizacion del morador se procede a revisar las
videograbaciones, primeramente en la cdmara ntimero 1 ubicada en parte superior del
segundo piso de lado derecho la cual da con direccion hacia el final de la calle y 4rea de
contenedores de basura, ubicindonos en el tiempo de 09:27 (nueve horas con veintisiete
minutos) lugar donde se aprecia cuando el sujeto que descendié del lado del copiloto
desplaza dos objetos hacia el drea de contenedores de basura, dejando los objetos en el
lugar dejando de verse a dicho sujeto en el tiempo de las 09:30 (nueve horas con treinta
minutos), en la cdmara namero 02 ubicada en parte superior del segundo piso de lado
izquierdo la cual capta imagen hacia el punto de acceso a la calle, lugar donde se aprecia
cuando ingresa el [Jfj de , bajando dos objetos, se aprecia cuando se retira el
[ con direccion hacia el y se aprecia cuando el sujeto que dejo los objetos

se retira dirigiéndose con direccién de la playa, corre y se introduce a los condominios
_ y a los pocos segundos se observa como sale un vehiculo de motor tipo
vagoneta color obscuro, la cual se va con direccion a la salida hacia [l siendo en el
tiempo a las 09:33 (nueve horas con treinta y tres minutos) con lo anterior y con
autorizacién del morador se procede a la extraccién de las videograbaciones, indicAandonos
que la serie del equipo era _ siendo almacenado en memoria externa, al igual

4
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que las videograbaciones anteriormente sefialadas, ordenandosele al perito Leonardo
Andrade que se deberd realizar la congelaciéon y extracciéon de imagenes en secuencia de
movimiento, debiendo informar por medio de dictamen a la brevedad posible para darle
continuidad a la debida integracion de la averiguacién previa en que se actia;
continuando con la diligencia el personal actuante se constituyé en ese momento a la
caseta de vigilancia que se encuentra en los condominios , lugar donde nos
entrevistamos con el que dijo llamarse , quien dijo ser guardia de
seguridad de la empresa, a quien se le pregunto si se contaba con algin registro de
entradas y salidas de personas y vehiculos, sefialando que si, que tenian una libreta, la cual
nos fue puesta a la vista; por lo que le solicitamos nos mostrara el registro que hubo el dia
03 de abril de 2016; lo cual hizo, sefialando que ese registro lo elaboro su compafiero de
nombre ||| uc estaba en turno ese dia, ya que cubrié las veinticuatro
horas, por lo que esta fiscalia procede a dar fe del contenido del mismo observando una
libreta de las conocidas como de taquigrafia, la cual contiene informacién en manuscritos
con pluma, en la hoja que corresponde al dia 03 de Abril de 2016, se observa el encabezado
que reza ﬂ, 3/abril/2016, |l v después una relacion de personas,
con los registros de entradas y salidas, como a continuacién se trascribe 630 sale visita del
#/; 920 sale visita del #jff; 920 sale sr H #l/; 930 k2 1 |
sale ' #,/ /I 1130 sale #I /B ; 1155 sale /BB ; 1:10
sale Il “I/I/; #J1/1030/; 615 sale Il “I/ I/ /B con
lo anterior siendo las 13:10 horas de la fecha en que se actda...”. Actuacion visible a fojas
31 a 33 de autos.

d) Informe de investigacién, nimero de oficio 0969/2016-RTO, de fecha cinco de abril
de dos mil dieciséis, suscrito por los agentes de la Policia Ministerial, Julio Cesar Garcia
Avila y Josué Araiza Castrejon, quienes informan en relacién a su investigacién asentaron:
“_..Al tener conocimiento el contenido de la presente acta nos trasladamos hasta la [
- _ en donde recorrimos la calle para ubicar las caAmaras de seguridad de los
alrededores del lugar del hallazgo del cuerpo correspondiente a esta investigacion por lo
que nos presentamos en el en donde nos recibi6 quien se identifico
tnicamente como el sefior ante quien nos identificamos como Agentes de la Policia
Ministerial del Estado y le preguntamos si estaban funcionando las 3 camaras de
seguridad ubicadas en el frente de su casa por lo que nos contesta que efectivamente esta
funcionando el sistema al sistema de circuito cerrado de su vivienda por lo que nos
permitié pasar a observar los videos de sus video cdmaras resultando que el dia domingo
03 de abril de 2016 alrededor de las 09:16 horas se observa que el carro de pléstico en
donde se encontraba el cuerpo de una persona sin vida fue bajado de un h
B o nimero econémico [l el cual es un vehiculo marca Ford Focus modelo

reciente y del cual se observa que desciende un sujeto _
pantalén de mezclilla azul oscuro, tenis color

quien traia en su mano una botella de coca cola de botella de plastico negro el cual baja

una maleta color negra de la parte posterior del , al mismo tiempo baja también el
chofer del [ quien es , quien vestia un

suéter color café claro, camisa color beige, pantalén de vestir color beige, zapatos color café
quien ayuda al ] a bajar un carro de pléstico color gris del cual se observa que viene
encuentro en su parte superior con pldstico transparente y cubriendo la parte de arriba del
carro de plastico y que después de bajarlo en la banqueta frente a la casa antes citada el

puso la maleta pequefia color negro sobre el carrito color gris y le entrega algo
al y entonces el se da la vuelta y avanza con rumbo a la salida de la zona
conocida como mientras que el jala la maleta color negra y lleva hacia el
fondo de la y después de dejarla al lado de unos botes de basura se regresa
hasta el frente de la casa en mencién y mueve el carrito de plastico color gris el cual se
observa que tiene ruedas para ponerlo a un costado de dos botes de basura que desechan
los vecinos de esa calle y después de dejar la maleta y el carro de plastico se fue caminando
hacia la torre de departamentos y se mete corriendo a los condominios ||| il por 10
que le pedimos al sefior [l que le diera acceso al personal de servicios periciales para
extraer los videos a lo que nos dice que él esta dispuesto que los peritos extraigan una
copia y asi mismo nos dice que su vecino del [ de 1a H de nombre ||l
ﬁ también cuenta con cdmaras de circuito cerrado por lo que él también nos podria
ayudar dédndonos acceso a sus videocdmaras. Asi mismo le preguntamos si observo a
alguna persona dejar un carrito color gris frente a la casa de su vecino del B - o que
nos comenta que el domingo 03 de abril de 2016 alrededor de las 10 de la mafiana el
entrevistado y su esposa vieron el carrito de basura color gris claro a un lado de los botes
de basura de los vecinos pero que no vio quien lo dejo ya que ellos salieron un poco tarde
de su domicilio y que todo el dia lunes 04 de abril del 2016 lo vieron en donde mismo y se
les hizo raro pero no se acercaron a ver el contenido del carrito y que alrededor de las
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19:00 horas del dia lunes vio muchas patrullas y supo que habia pasado algo en dicho
lugar. Siendo todo lo que desea manifestar por el momento. Asi mismo nos presentamos
en el [ de 12 h en donde nos presentamos ante quien nos identificamos
como Agentes de la Policia Ministerial del Estado con quien se identificé tnicamente como
el seﬁorg_... y le preguntamos si estaban funcionando las 2 cAmaras de
seguridad ubicadas en el frente de su casa por lo que nos contesta que efectivamente
estaba funcionando el sistema de circuito cerrado de su vivienda por lo que nos permitié a
pasar a observar los videos de su videocdmara resultando que se observan los mismos
hechos que se captaron en el sistema de seguridad de su vecino el seiior [JJij por 1o que
le pedimos al sefior _gque le diera acceso al personal de servicios
periciales para extraer los videos a lo que nos dice que él esta dispuesto que los peritos
extraigan una copia a lo cual accedi6é a hacer cuando el ministerio publico lo solicite. Asi
mismo le preguntamos si el dia domingo pasado estuvo en su casa durante la mafiana nos
contesta el entrevistado que el fin de semana no estuvo en su casa pero que el dia lunes 04
de abril 2016, regreso a su casa alrededor de las 16:30 horas y que vio que sus botes de
basura estaban ya vacios pero que aun lado de sus botes estaba un carrito color gris
enrollado con un pléstico transparente por lo que el entrevistado se acercé a ver de cerca
dicho objeto y que al estar unos pasos de distancia del mismo percibié un olor muy fuerte
y desagradable como de carne podrida por lo que devolvié a su casa y un momento
después decidi6 hablarle a la policia al nimero 066 para que fueran a revisar si habia algo
raro dentro del bote. Asi mismo le preguntamos si vio alguna persona alrededor de dicho
objeto y nos comenta que no vio a nadie junto al carro de pléstico ni sabe quién pudo
haberlo dejado alli y nos comenta que incluso cuando él estaba mirando el carro de
plastico paso su vecina a la que tnicamente conoce como [Jj quien vive en el [} de
la misma calle y que ella le dijo que desde el dia domingo ella lo habia visto en ese lugar
pero que hasta hoy se le hizo raro ya que la i la cual les da el servicio de
recolecciéon de basura no lo levanto junto con los demas botes de basura de los vecinos.

Siendo todo lo que desea manifestar. Siguiendo con las investigaciones e implementando
un operativo de busqueda del * con namero [ ¢! cual es un
vehiculo Ford Focus logramos ubicar el vehiculo citado en la gasolinera de la tienda
I bicado frente al puente machado esquina con h por lo que
abordamos al chofer de dicho [ presentandonos como agentes de la Policia Ministerial
del Estado ante quien se identific6 como * a quien le pedimos
nos acompafiara a nuestras oficinas para que nos proporcione informacién sobre los
hechos aqui investigados a lo cual accedi6 libre y voluntariamente presentandose por sus
propios medios a bordo del [Jj namero ﬁ en estas instalaciones. Ya en estas
oficinas nos presentamos ante quien nos identificamos como agentes de la Policia
Ministerial del Estado con quien se identificé como ...aquien le
preguntamos si el dia domingo 03 de abril 2016 le dio servicio de a una persona al area
de h ala ﬁpor lo que nos responde que si llevo a un muchacho a esta
area por lo que nos comenta que el dia domingo 03 de abril de 2016 alrededor de las 08:40
horas aproximadamente se encontraba en el sitio de la |||l casi esquina con
cuando vio a un muchacho que le hacia sefas a

y la por lo que el entrevistado
esquina con en donde al llegar le pidi6

media calle en la esquina de la
encendi6 su se dirigi6 a la
el servicio de de
de estatura, el cual vestia camiseta color negro, pantalén de
mezclilla azul y tenis negros el cual dio que lo llevara a i por lo cual el
entrevistado acepto y el muchacho se subié al I i le dii'o ﬂue lo llevara a su casa iara
cargar unas cosas por lo que lo guio hasta la en
donde se detuvo frente a una casa con cerco de malla metalica con pléstico color verde y
en ese momento se baj6 del ] el muchacho y entro en dicho predio el cual esté en frente
de una casa color banco con café de dos pisos y entro hasta en fondo del predio a mano
izquierda y alrededor de 5 minutos salié del predio arrastrando una maleta de unos 50
centimetros de altura color negro por lo que el entrevistado le dijo que iba a romper dicha
maleta y en ese momento el muchacho cargo la maleta y se la dio al entrevistado y
entonces el muchacho le dijo que no la pusiera atrds porque iba a meter una caja grande
por lo que el [} dejo 1a maleta en el piso y quito una tapadera de la cajuela del
bajo los dos asientos traseros, momentos después el muchacho le dice a un sujeto

quien vestia con ropa sucia la cual no recuerda exactamente pero que lo ha visto muchas
veces ya que tiene un carro de madera con unas bocinas el cual lo utiliza ese sefior para
transportar herramientas porque todos los dias ese sujeto deambula con su carrito de

madera entre los comercios que se ubican en la esquina del ||| GTcGcNGGEE

especificamente se la pasa frente al [ a1 cual e dijo al muchacho “tio ayadame con
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la caja” por lo que el muchacho y el sujeto de ||| |GGGz sc fueron hacia el lado

izquierdo del predio y ambos sacaron cargando una caja de color gris con letras negras y
llantas la cual venia cubierta con varias capas de plastico transparente la cual bajaron en la
banqueta y en ese momento el sujeto de h le dijo al muchacho “ahi que
te ayude él a subirla” devolviéndose hacia el patio del domicilio citado en donde estaba
reparando su carro de madera con bocinas por lo que entrevistado le pregunto si era todo
lo que iba a subir y el muchacho le contesto que si por lo que el entrevistado cerré la
puerta trasera del y el muchacho se subi6 en el asiento frontal del vehiculo del lado del
copiloto y entonces el entrevistado manejo con rumbo hacia el |||l v antes de
llegar tomo el al cruzar pasando dos cuadras dio vuelta a la izquierda para

pasar por atras de la hasta la calle que da al ||| | | QEEE o~ donde

tomo el con rumbo hacia el Sur hasta llegar la taqueria los cufiados
ubicados en la calle que da a ||l en donde al entrar a 1a calle que da a | <
muchacho le dijo que diera vuelta hacia la izquierda para ir hacia los departamentos color
café los cuales tiene una caseta de seguridad y entonces el entrevistado le pregunto al
muchacho que si lo dejaba frente a la caseta y el muchacho le dijo que le diera hacia la
izquierda hasta un portén blanco eléctrico y ahi detuvo su marcha siendo alrededor de las
9:00 horas y el muchacho bajo del [} y el entrevistado apago el vehiculo y bajo para abrir
la puerta trasera del - y el entrevistado bajo la maleta negra y se la dio al muchacho y el
muchacho la puso en la banqueta y luego entre los dos bajaron la caja de plastico color gris
y el muchacho le puso encima la maleta negra y entonces le pregunto qué cuanto iba a
cobrar el entrevistado le respondié que eran 50 pesos por el servicio y el muchacho le dijo
que era mucho ya que a él le cobraron 35 pesos por llevarlo hasta ahi antes y el
entrevistado le respondié que se habia tardado mucho subiendo la maleta y la caja gris en
su casa por lo que el muchacho le dio un billete de 50 pesos y entonces el entrevistado se
subi6 a su [J| y se dio a vuelta para salir de ||} Asi mismo nos dice el entrevistado
que de ahi se dirigi6 de nuevo hacia el norte por el Boulevard y al pasar por el ||| |l
que esta en frente - le hizo una parada una mujer con dos menores y los
traslado hasta la de esta ciudad. Asi mismo le preguntamos si sabe los
datos de su | por 1o que nos ensefi6 una tarjeta de circulacion del vehiculo en donde
consta de BAJA de vehiculo para poder ser utilizado como - con placas , serie
B - odclo 2002 de 4 puertas, marca FORD FOCUS ZX5 ‘ con
namero econémico [l placas de transporte pablico [Ji] el cual se encuentra en los
patios de estas oficinas y sobre el cual preguntamos al entrevistado si estaria dispuesto a
permitir que el Ministerio Publico hiciera una diligencia con el personal de servicios
periciales para buscar algin indicio sobre los hechos aqui investigados nos comenta el
entrevistado que acepta que se realicen las pruebas que el Ministerio Pablico considere
necesarias. Siendo lo tnico que desea manifestar hasta el momento...”. Informe visible a
fojas 38 a 42 de autos, el cual ratificaron los agentes en cita ante la autoridad
investigadora a folio 268 y 277 del sumario; asi como ante la Autoridad Judicial, visible
a fojas 964 a 966.

e) Declaracion del testigo || GGG ouicn ante el Agente del
Ministerio Pablico manifestd: “...Que tengo aproximadamente siete dias que empecé a
trabajar como

; el niimero econémico que tiene registrado es el , el cual me
fue asignado por el de nombre |l pero este [ todavia no esta registrado en
transito y el dia domingo 03 de abril de 2016, aproximadamente a las entre a trabajar a las
ocho de la mafiana en el sitio cinco, que se encuentra en ||| v ‘ de
esta Ciudad, frente a la , la cual antes tenia otro nombre, ahi estuve
haciendo sitio y aproximadamente a las ocho y media vi que un sujeto me hacia sefias a
media calle a la altura de la ||| de 12 , la cual esta hacia
arriba, se trataba de un sujeto del sexo masculino de entre

edad, de complexion i, estatura aproximadamente de
B cel cual no recuerdo otras caracteristicas, el cual vestia una camisa azul obscura, un
pantalén azul de mezclilla y unos tenis color negros, si lo tuviera a la vista probablemente
lo reconoceria; aborddandome dicho sujeto, por el lado derecho, subiéndose en la parte de
atrés, lo vi que trafa en sus manos una soda de Coca Cola y unas galletas de chocolate, el
cual estaba llenando de galleta los asientos, por lo que le dije que no se permitia comer en
el carro, dejando este sujeto sobre él solo la bebida y las galletas y en ese momento me
pidi6 que lo llevara a su casa que esta dos calles hacia arriba, de la |||} entonces
entre a la derecha de esa calle, recorro como tres casas y llego a un predio cercado con
malla ciclénica, color verde, el cual tiene en su interior dos casitas humildes de madera,
dichas casitas estan hacia el lado del mar y solo las divide un pasillo, bajandose el sujeto y

me pidi6 que si lo podia esperar para sacar unas maletas, viendo que en la parte de afuera
del predio estaba un sujeto del sexo masculino de entre de
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edad, complexion
; vestia una camisilla blanca, un pantalén sucio

de mezclilla de color azul, a este sujeto ya lo habia visto antes, porque el dia siabado
pasado, como al medio dia, nos reclamé a los del sitio porque tirdbamos basura; entonces
el sujeto que describi primero y el cual me abordo para el servicio le dijo al otro sujeto
“aytadame tio”, dirigiéndose ambos hasta el fondo de la casa que estd a la izquierda y
aproximadamente a los cinco minutos venia saliendo el muchacho que pidi6 el servicio
con una maleta de viaje color negra de haza con llantitas, la cual media aproximadamente
ochenta centimetros de altura por veinticinco centimetros de ancho, misma que traia
arrastrando; me dejo la maleta en la parte de atras del [JJj diciendome que no la metiera
porque iba a meter una caja més grande, entonces estos sujetos nuevamente entran y sacan
cargando entre los dos una caja color gris, de plastico de aproximadamente setenta por
setenta centimetros, la cual tenia llantitas con base madera, esas cajas yo sé que se utilizan
en la pesca, porque yo trabajaba en el || y en el ﬂ, esas cajas
estdn grandes, son para embarque de marisco; entonces estos sujetos dejan la caja en el
piso, pegada a la defensa trasera del carro y el sujeto que me contrato le pide ayuda al otro
y este le respondi6é que yo lo hiciera porque le iba a cobrar, asi fue como yo le ayude para
que no me rayaran la defensa, la caja estaba bastante pesada, después a un lado de esa caja
subi la maleta, la cual pesaba aproximadamente quince kilos; entonces sujeto se subi6 en el
asiento del lado del copiloto y me pidi6 que lo llevara a -, que esta para el lado del
_, por el , donde trabajaba en la playa; por ello fue que yo tome el
camino que esta por el , bajando a dos cuadras entre por una calle que da a los
sali por el lado del , incorpordndome al _,
con Direccién a y cuando iba llegando al , el pasajero me pidi6 que me
metiera a ese negocio para comprar cerveza, ya que andaba crudo, por lo que le dije que
no podia porque a esa hora, o sea casi las nueve, aun no se vendia licor; entonces segui
derecho y antes de llegar a la ||| | | I < dijo que me introdujera por un camino
que va hacia i, en la primera calle me dice que le dé a la izquierda hacia los
condominios, suponiendo que este sujeto queria que lo dejara afuera, en la caseta, pero no
fue asi ya que me dijo que diera hacia la izquierda, donde estan varias casas y un porton
blanco de garaje, donde me dijo que lo dejara, porque ahi vivia su patrén, antes de bajarse
me pregunto cudnto era y le dije que cincuenta pesos, alegdindome este sujeto que le
cobraban treinta y cinco pesos, pero yo le dije que eso le cobraba por el tiempo, ya que
cuando llegamos al lugar eran pasadas las nueve de la mafana, entonces me paga y me
pide que le abra la cajuela del vehiculo para bajar las cosas, no pude porque tenia que
apagar el abanico del radiador, porque el carro se venia calentando, entonces apago el
carro y con el botén abri la cajuela, procediendo yo a bajar la maleta negra, la cual deje al
lado del carro aun en la calle, el sujeto jala la maleta hacia el portén que sefiale, esa casa
esta hacia el sur, entonces deja la maleta afuera de la casa y se regresa para bajar la caja
grande y me pide que le ayude, asi es como yo le ayude a bajar la caja, la cual colocamos
sobre el piso y este sujeto se la llevo rodando también hacia el portén, observando que
dicho sujeto no soltaba la botella de coca cola, la cual atn se vefa que traia liquido como a
la mitad, pero como este sujeto me dejo las morusas de las galletas procedi a limpiar los
asientos traseros con una escobita que uso, por si se subia algtn cliente, después procedo a
retirarme y en el veo que una sefiora con sus dos hijas me hacen la parada y me
piden que los lleve a la B o - T o
donde esta el , también quiero decir que yo todavia no cuento con radio de
telecomunicacién y solo agarro el pasaje que me hace la parada, o sea solo ruleteo; quiero
decir que si escuchara la voz del sujeto que me pidi6 el servicio la reconoceria, porque
habla tipo ||| Il 21 otro sujeto que describi si lo conozco porque una vez nos
agredi6 como ya lo mencione y ademas este sujeto se la pasa con una carretilla con un
tubular negro, una bateria, estéreo y un frente de camioneta, en la calle recogiendo
plasticos y basura, esa carretilla también estaba en el predio cuando me subieron la caja y
la maleta que mencione anteriormente. Todo lo anterior lo sé y me consta por haberlo
presenciado. Siendo todo lo que tiene que manifestar...”. Declaracion obrante a fojas 43 a
45 de autos.

f) Diligencia de traslado, fe ministerial de vehiculo de motor e inspeccién ocular,
celebrada en fecha cinco de abril de dos mil dieciséis, en la que se asent6: “...Personal
actuante se traslad6 en vehiculo oficial constituyéndonos fisica y legalmente en patios de
Servicios Periciales ubicados en Av.

, lugar donde al arribar se tiene &rea de
aproximadamente veinte metros de ancho por diez metros de largo, estando presente la
Quimico Farmacobiéloga *****se Serrano Gonzélez Perito adscrito a laboratorio de
Servicios Periciales de esta Procuraduria general de Justicia del Estado, a quien previa
identificacion le informamos el motivo de la diligencia, procediendo a dar fe siendo las
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19:40 horas, con iluminacion de luz mercurial, teniendo a la vista un vehiculo de motor
tipo sedan de cuatro puertas, ||| ]l con franjas cuadriculada de color negro con
blanco, marca Ford, linea Focus, version ZX5, el cual se aprecian calcomanias de Servicios
Periciales en las cuatro puertas, cajuela y cofre, con placas de circulacién visible .
del Estado de Baja California, con nimero econémico n leyenda ,
serie vehicular en puerta de conductor y tablero visible , procediendo a
realizar fijaciones fotograficas del vehiculo, acto seguido se ordena realizar btisqueda de
pelos y fibras en el interior del vehiculo, realizando procesamiento del mismo localizando
un pelo, informando la perito quimica que por su dimensién y color era probable que
fuera pelo animal, siendo embalado y ordendndose la remisién del mismo a laboratorio
para su estudio y procesamiento, acto seguido se cubre las ventanas a fin de obscurecer el
interior del vehiculo para posteriormente aplicar en asientos, cajuela y piso el reactivo
comercial [l utilizado quimicamente para la basqueda de rastros hematicos ocultos,
teniendo resultados negativos al no haber reactivo a la aplicacion de dicho quimico,
terminando la diligencia a las 20:50 horas, ordendndose el regreso del vehiculo en virtud
de no ser necesario para mas pruebas periciales...”. Actuacion visible a fojas 47 de autos.

g) Avance informe de investigacién, con nimero de oficio 1012/2016-RTO, de fecha
cinco de abril de dos mil dieciséis, suscrito por los agentes de la Policia Ministerial, Julio
Cesar Garcfa Avila y Josué Araiza Castrejon, al cual nos remitimos en obvio de
repeticiones ociosas y por economia procesal. Informe visible a fojas 51 a 59 de autos, el
cual fue ratificado por sus suscriptores ante la autoridad investigadora a fojas 268 y 277 del
sumario.

h) Declaracion del testigo || | S uicr ante el Agente del Ministerio

Puablico expuso: “...Que comparezco voluntariamente a efecto de manifestar que tengo
diecisiete afios viviendo en esta Ciudad de Playas de Rosarito, ya que llegue el 30 de abril
de 1998, ya que me enfade de vivir i, desde llegue a esta ciudad he tenido
varios domicilio, digo bastantes porque me quedo donde me presta la gente, en el
domicilio que vivo actualmente llegue el dia 15 de febrero de 2016, ya que un muchacho al
que conozco con el nombre de i a quien le apodan [} me pidio que si le limpiaba
el terreno, porque €l iba a vivir ahi y estaba muy feo, por ello fue que llegue a ese
domicilio y limpie y como me acaban de pedir que desocupara el lugar donde vivia antes,
le comente a este muchacho y me dijo que me podia quedar ahi mientras limpiaba y
conseguia otro lugar para quedarme, asi estuve viviendo y el dia sabado 02 de abril de este
afio, el [ me dijo que tenia ganas de echarse unas cervezas y fue y se las trajo, estuvimos
tomando desde las diez de la mafiana y aproximadamente a las doce de dia llego un amigo
de [l a1 que se le apodan [l y éste solo se tomo una cerveza, en ese momento me
comento El ] que se iria de vacaciones a 1a ||| | Bl porque tenia problemas, ya
que habia vendido una Cherokee blanca y no se la querian pagar porque no queria
prender del swich, pero tanto al [Jj como al apodado h, los vi muy preocupados,
se miraban como tristes mirdndose uno al otro y yo les decia que para que querian pistear
si iban a estar asi de melancolicos; entonces ya dejamos de tomar juntos y yo la segui y el
dia domingo ya 03 de abril, para esto desde el dia viernes 1 de abril como a las 14:00 horas
llegue a la casa del [JJj alias [ ] o Il y mire que estaba una camioneta de color
negro de cuatro puertas marca Chevrolet Blazer, de modelo viejo, con placas americanas
no recordando ntimero ni tampoco alguna sefia en particular, preguntandole de quién era
me dijo que era de un cuate que le debia feria y le dije que si no era del muchacho de la
h donde vive “ y éste me dijo que se la habia quitado porque le debia dinero,
sabiendo que el de tiene por nombre ||l aclarando que esa camioneta la
habia visto el dia martes 29 de marzo del 2016 como a las 18:00, estando en la -,
cuando acerco hacia mi esa camioneta la cual era manejada por un
I <! cual traia una camisa de color negro, el cual me pidi6 una pila para carro y
le dije que si tenia y éste me ofreci6 un cambio de la pila por un estéreo lo cual lo acepte,
para esto me dice que me miraba el dia siguiente en su casa la cual estd ubicada dentro del
predio de la i del IR la cual esta en la d S8 |
, ese mismo martes le dije a alias [ o sobre el cambio que me
hacian y éste me dijo espérate que ese me debe dinero, pero no le hice caso, por tal el dia
miércoles 30 de marzo del mismo afio fui a la casa que me dijo y toque con una moneda el
cerco de alambre y sali6é el muchacho que me dijo del cambio ddndome éste la carita de un
estero de cd marca Pioner de color negro y le dije que la pila se la daria hasta el dia

siguiente ia iue calara la carita, y me fui a donde vivo pero en el camino me tope a la

altura de al [} atias | o y al |l y le enserie a [ 1a

carita del estéreo que me habian dado y éste me dijo de manera seria te hubieras esperado
y te hubiera salido gratis, pero lo ignore y segui caminando ya més adelante voltee y mire
que [ 1 pregunto al !Esta ahi! a la vez que hacia sefias hacia la casa de donde sali6
el muchacho que me dio la carita del estéreo y cuando recibi6 la respuesta de si mire
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cuando [l se brinco el cerco y después se brinco el [ escuchando cuando abrieron
la puerta golpedndola y mire que dos nifios venian caminando y se quedaron viendo hacia
la casa y me dicen los !Mire oiga lo estdn golpeando! y les dije déjenlo se ha de ver portado
mal, y los nifios se fueron caminando, nifios que he visto y se la viven en la calle con sus
patinetas pero no sé dénde viven exactamente ni sus nombres, y me fui a donde vivo, el
sabado 02 de abril como a las 16:00 horas llego [JJj alias o I 1cgando a
bordo de su carro Ford Focus de color rojo, de cuatro puertas, con placas americanas, no
recordando el ntimero, teniendo como caracteristica que esta fundido el faro de atras de
lado del chofer, carro el cual sé es de su propiedad, para esto ese dia sdbado 02 de abril ya
estaba la camioneta Blazer negra sin saber a qué hora llego, y como comento cuando a las
16:00 horas éste me dijo que le quitara la parrilla del techo la cual es de aluminio obscura y
que la llevara al kilo, diciéndole que se esperara que ya era tarde y que el domingo estaba
cerrado, ya el dia domingo 03 de abril me levante temprano como a las 05:30 de la mafiana
mirando que ahi estaba la camioneta Blazer negra pero no le tome importancia y me fui a
trabajar a las cafeterfas, que esté por el ﬂ, donde limpio la banqueta de la calle
y me dan veinte pesos diarios, de ahi fui a otras casa y me regrese a donde vivo, viendo
que estaba sentado en El [ alias || o I <0 un escalon que esta entrando a su
cuarto que se encuentra en la parte de atras del lado izquierdo del domicilio, me ofreci6é un
cigarro, pero no se lo acepte porque no me gustan los marlboro, creo que eran
aproximadamente las ocho y media de la mafiana, me ofreci6 entonces una cerveza y me la

tome, después me dijo que le hablaria a un porque ya se iba a [} salio de la casa y
al poco rato llego con un como una camionetita Ford, bajandose un

B 2 cual no conozeo, yo conozco a Varicl)orque antes limpiaba los
parqueaderos de varios sitios y del que esta por la de la || NG
de esta Ciudad, entonces [ se meti6 su cuarto y saco su maleta color negra, la cual puso
afuera del [J] por la parte de atras, después me dijo tio aytidame a sacar una caja", por lo
que lo segui y vi que en el escalén donde estaba sentado estaba una caja color gris un poco
grande, porque tenia ruedas como para soportar mucho peso, también vi que estaba
cubierta con un plastico trasparente pero no se veia lo que traia en su interior, le ayude a
cargarla y pesaba mucho, pero como tenia ruedas la mayor parte la arrastramos y la
sacamos hasta la banqueta y la colocamos atras del [} observando que el [ 1e ayudo
a ] para que subiera la caja pesada y también subi6 la maleta negra, retirandose del
lugar; de ahi me fui a trabajar a la casa de enfrente donde vive el * ” ya que asi lo
conozco y regreso al lugar donde vivo como a las 14:00 horas mirando que la camioneta
aun estaba ahi por lo que aproveche para quitarle la parrilla, y de ahi me volvi a ir a
trabajar para la || I desde ese domingo temprano ya no he sabido mas de [JJj
porque como lo mencione me dijo que se iria la H también quiero decir que
yo todas la mafianas salgo a trabajar y casi siempre llego a mi casa a las diez u once de la
mafana a desayunar, me voy y regreso como a las ocho de la noche y creo que El [} saco
sus cosas entre el Lunes y Martes porque empecé a ver que en el patio habia mucha
basura, pero el dia ayer por la noche que empez6 a llover decidi meterme al cuarto donde
vivia i y vi que se habia llevado sus cosas y que solo habia dejado una cama y dos
cajoneras; también quiero decir que el es un poco

; el apodado

es un sujeto de aproximadamente

pero no se alcance a distinguir que dice. Quiero agregar que supe que el
duefio del terreno donde vivo es un sefior y me dijo que ese sefior
era su tio y por dltimo digo que el tio de ya me pidi6 que dejara el lugar, por lo que
buscare donde vivir, pero para cualquier cosa aqui sigo en Rosarito y me la paso en lo que
es la | h y la . Siendo todo lo que tiene que
manifestar...”. Declaracién visible a folio 60 a 62 de autos.

i) Diligencia de traslado, fe ministerial de lugar e inspeccién ocular, de fecha siete de
abril de dos mil dieciséis, donde el Representante Social asistido del Secretario de
Acuerdos dieron fe de lo siguiente: “...Personal actuante se trasladé en vehiculo oficial en
compafiia del agente de la Policia Ministerial Carlos Hernandez Chacén Jefe de Grupo de
la Policia Ministerial del Grupo de Homicidios constituyéndonos fisica y legalmente a las
14:23 horas en el lugar ubicado en ||| entre h y frente al predio
I , lugar el cual se verifico mediante anuncios publicos en la
zona asi como nomenclatura del predio, contando con clima nublado y lluvioso, teniendo
vialidad de concreto hidréulico estando el predio en comento de lado derecho (de la [}
B bacia ) <stando en cordon de banqueta los agentes de la Policia Ministerial
Julio Cesar Garcfa Avila y Josué Ariza, personal quien nos indican que en dicho predio es
donde fue sustraida la caja donde se localizé el cuerpo sin vida del sujeto del sexo
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masculino adn no identificado y el cual se encontr6 en |||l tracc. |TEGEGEER

siendo acompafados por la perito Quimico Marfa de Lourdes Suarez Rodriguez y perito
en Criminalistica de Campo Rebeca Mata a quienes se les ordeno realizar en todo
momento la fijacion mediante fotografia del lugar, por lo que se da fe de tener a la vista un
predio de aproximadamente 15 (quince) metros de frente por 20 (veinte) metros de largo,
el cual se encuentra delimitado en su parte frontal por maya ciclénica cubierta con una
capa de plastico color verde, con puerta de acceso en la parte frontal, estando en dicho
predio quien dijo llamarse ||| | || I persona con la cual previa identificacion
como servidores publicos de esta Representacion Social, asi como informarle el motivo de
nuestra presencia autorizo a personal actuante a ingresar al lugar, teniendo de lado
izquierdo estructura de madera al parecer casa habitacion de aproximadamente 3 (tres)
metros de frente por 6 (seis) metros de largo, de un solo nivel, de color azul, con nameros
en su parte frontal [l con puerta de acceso de color azul y una ventana de
aproximadamente 30 centimetros cuadrados, de lado derecho a la puerta de acceso se tiene
estructura de madera de aproximadamente 7 (siete) metros de frente y 6 (seis) metros de
largo, pintada de color verde obscuro, se aprecia un tejaban de madera, puerta de acceso a
la casa y de lado derecho a esta se cuenta con dos ventanas de aproximadamente 60
centimetros cuadrados, en la parte media de ambas casas se tiene pasillo de tierra con
grava hasta encontrar de lado izquierdo estructura de madera de aproximadamente 2
(dos) metros cuadrados destinada para bafio, localizandose a lado izquierdo (espaldas del
predio primero descrito) dos bolsas de pléstico color negra, las cuales se proceden a fijar
mediante fotografia por personal de Servicios Periciales y con las debidas precauciones se
procede a abrir una de ellas, localizdndose dentro una sabana de color azul claro con
estampado de flores diversa ropa, un par de tenis blancos, una cartera de color negro con
dos papeles, se revisar y se aprecian manchas pardo rojizas en la sabana descrita, por lo
que se procede a sefialar como cono nimero UNO, tomando para esto el punto fijo de
referencia el vértice sureste del predio, localizdndose dicho indicio a 8.80 (ocho punto
ochenta) metros de distancia, se senala como cono nimero DOS una camia a cuadros de
color gris claro con obscuro y blanco, talla L, marca Pipeline a la cual se le aprecia en la
mancha de lado derecho manchas pardo rojizas localizandose en la misma distancia del
indicio anterior, procediendo previa orden a verificar la perito quimica Maria de Lourdes
Suarez aplicando un reactivo quimico indicando que dicha mancha resulto positivo a
sangre en la sabana, por lo cual procedié a recabar muestra de la mancha a fin de ser
remitida a laboratorio de servicios periciales para su proceso, indicaAndole que se deberia
remitir paran obtener un perfil genético en relaciéon al indicio nimero DOS se ordena
remitir a laboratorio para su procesamiento, se procede abrir la segunda bolsa en mencién
y dentro de la cual se encontré diversa basura (papeles de bafio, botellas de plastico,
envolturas de comida) encontrando un tubo de pléstico color gris el cual estaba envuelto
en un pedazo de plastico transparente con caracteristicas similares a las localizadas en la
caja con ruedas donde se localiz6 en su interior el cuerpo sin vida de sujeto del sexo
masculino desconocido, motivo por el cual se sefiala como cono ntimero TRES siendo
embalado previa verificacion a fin de ser procesado para posible huellas, continuando con
la diligencia de lado derecho y frente al bafio se tiene un espacio de aproximadamente 5
(cinco) metros de frente por 4 (cuatro) metros de ancho, al fondo de lado derecho se
aprecia paredes de madera y barrotes en parte superior (sin techo) con piso de cemento, en
el lugar se aprecian diversos objetos como llantas, bolsas de plasticos, peliculas de VHS,
sefialando que frente al marco de acceso en el piso se aprecian restos de plastico color
negro al parecer cdmara de llanta de bicicleta similar a la localizada en las ataduras del
cuerpo antes descrito, de lado izquierdo se cuenta con estructura de madera de
aproximadamente 6 (seis) metros de frente por 5 (cinco) metros de ancho, con une ventana
en parte frontal de aproximadamente 30 centimetros de largo por 15 centimetros de ancho,
se cuenta con puerta de acceso de lado derecho teniendo espacio con piso de cemento,
diversas goteras en el techo por donde ingresa agua empapando el piso (encontrandose
completamente mojado) de lado derecho de aprecia un sillén de color azul sobre el cual se
encuentran diversos objetos, del mismo lado en la esquina se tiene una cama de metal
color rojo y un colchén sin estar cubierta, de lado izquierdo estando de frente a la puerta
de acceso se aprecia un drea de aproximadamente 2 (dos) metros cuadrados tablas en el
piso de diversos tamafios y colores, las cuales estan fijas por clavos al piso, por lo que se
ordena a personal de servicios periciales a realizar primeramente fijaciones fotogréficas, y
posteriormente a realizar la aplicacion de reactivo comercial conocido como i el
cual se utiliza para la basqueda e identificaciéon de rastros hematicos ocultos, indicando la
perito quimico que era muy probable que como atn se encontraba mojado no se apreciara
con claridad si hacia reaccién el quimico, sugiriendo que para mayor certeza de la prueba
era mejor resguardar el lugar hasta que se estuviera seco y con mayores condiciones
climaticas para realizar dicha pericial, por lo que se procede a solicitar la presencia de la
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Policia Municipal arribando el comandante general en turno || Sosa Flores a quien se le
indico que en auxilio de esta representacién Social se ocupaba resguardo del lugar
indicando que dejaria la unidad P-1545 a cargo del agente Gallardo a quien se le indico
que nadie debe ingresar al lugar, quedando bajo resguardo de la Direccién de Seguridad
Pablica Municipal, sin mas de lo cual poder dar fe se da por terminada la presente
diligencia...”. Actuacién visible a fojas 63 y 64 del sumario.

j) Declaracion del testigo ||| |} I quicn ante la Representacion Social
manifesté: “...Que comparezco voluntariamente a efecto de manifestar que soy
propietario del domicilio ubicado en ||| Gz Il dc 12 GGG o st-
Ciudad, entre |||l v Il ese predio lo adquiri hace aproximadamente quince afios;
ahi estuvo viviendo mi mama y luego mis hijas, luego mi hermano y daltimamente le rento
a unas personas las casitas de enfrente, atrads hay un cuartito y otro que estd en ruinas, el
cuartito de atrds que aun esta habitable se estaba goteando y hace aproximadamente un
mes y medio mi sobrino de nombre [JJj , aclaro que le digo sobrino
porque es hijastro de un sobrino mio de nombre quien lo reconoci6
como su hijo, aun y cuando es hijo de otra persona, me pidié que si le podia prestar el
cuartito que mencione el cual estd al fondo del predio a la izquierda, porque se habia
juntado con una muchachita, ya que estaba embarazada, la muchachita es de
aproximadarmente unos [N d o<,

, a la cual no vi embarazada; ahi estuvieron quedando y mi sobrino meti6 a vivir a un
sefior -, que no sé como se llama, pero las personas a las que les rento ya se quejaron
porque este sefior toma mucho y es muy agresivo; también me comentaron que mi sobrino

, vive con otra persona que también es , el cual [

, ya que lo han visto con una chamarra; es
el caso que el dia de ayer 07 de abril de 2016, aproximadamente a las cinco y media de la
tarde, cuando iba llegando de mi trabajo mi esposa de nombre * me
comento que algo habia pasado en el predio de la [l <! de los cuartitos, que habia
un monton de judiciales y Policfas Municipales, que eso se lo habia dicho un vecino de ese
predio; por ello fue que de inmediato me traslade y vi que afuera del predio habia una
patrulla de la Policia Municipal y un policia estaba vigilando, al cual le pregunte qué habia
pasado y éste me dijo que el Ministerio Pablico ocupaba el cuartito que esta atras del lado
izquierdo para unas pruebas, pero no me dijo que habia pasado; quiero agregar que mi
sobrino trae un carrito rojo, marca Focus, no recuerdo cuantas puertas tiene, pero si puedo
decir que es un poco nuevo, del dos mil para arriba; mi sobrino en estos dias se la ha
pasado rondando por el domicilio, a veces pasa a pie, y otras veces estaciona el carrito en
las afueras de mi casa; yo no quiero tener problemas y estoy dispuesto a colaborar cuando
se me necesite, a las personas que les rento yo las considero tranquilas; quiero decir que mi
sobrino [J] hace aproximadamente un mes fue detenido porque su amigo traia una
istola; mi sobrino , es de aproximadamente

y por ultimo exhibo un recibo de pago de la
Comisién Federal de Electricidad, a mi nombre respecto al domicilio ubicado en [}
B A - - B - -st= Ciudad, entre ||l y I Siendo
todo lo que tiene que manifestar...”. Declaracién obrante a folio 74 y 75 de autos.

k) Avance de informe de investigacién, con ntimero de oficio 1034/2016-RTO, de fecha
cinco de abril de dos mil dieciséis, suscrito por los agentes de la Policia Ministerial, Julio
Cesar Garcia Avila y Josué Araiza Castrejon, al cual nos remitimos en obvio de
repeticiones ociosas y por economia procesal. Informe visible a fojas 80 a 82 de autos, el
cual fue ratificado por sus suscriptores ante la autoridad investigadora a fojas 268 y 277 del
sumario.

1) Diligencia de traslado, fe ministerial de lugar e inspeccioén ocular, de fecha ocho de
abril de dos mil dieciséis, donde el Representante Social asistido del Secretario de
Acuerdos dieron fe de lo siguiente: “...Personal actuante se trasladé en vehiculo oficial, en
compafia gente de la Policia Ministerial Carlos Hernandez Chacén Jefe de Grupo de la
Policia Ministerial del Grupo de Homicidios, por parte de Servicios Periciales los Peritos
en Criminalistica de Campo Carmen Lépez Parra e Ignacio Garcia Navarro, por parte de
Laboratorio la Quimico Farmacobidlogo *****se Serrano Gonzdlez, personal que nos

constituimos fisica y legalmente en el predio ubicado en Calle |} entre [N
I I ' - dc Rosoito,lugar a donde se arriba

a las 18:43 (dieciocho con cuarenta y tres minutos) estando resguardando el lugar el agente
de la Policia Ministerial Julio Cesar Garcia Avila, Josué Ariza Castrejon y Julio Cesar
Rodriguez Tovar, teniendo vialidad de superficie irregular, de terraceria, verificando el
domicilio con anuncios publicos en la zona asi como nomenclatura, teniendo predio de
aproximadamente 20 (veinte) metros de frente por 25 (veinticinco) metros de ancho,
delimitado en ambos lados por barda de block de cemento, en parte frontal se aprecia
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malla ciclénica, de lado derecho se tiene puerta de acceso de malla ciclénica (puerta que se
abre a los lados) la cual esta cerrada por cadena y candado, se logra apreciar un vehiculo
de motor de color blanco, cuatro puertas, marca mercedes Benz, al fondo se aprecia casa en
obra negra (aprecidndose estructura de block de cemento, en la parte media del predio se
tiene puertas metdlicas abiertas y rotuladas con B = con muros de cemento
ﬁ, puertas que se aprecian abiertas, se cuenta de lado izquierdo a dicha puerta
estantes con diversas llantas, asi como lado derecho se aprecian apiladas diversas llantas,
de lado derecho se tiene puertas de acceso de malla ciclénica la cual esta cerrada con
cadena y candado, aprecidandose al fondo, cuarto de material de cemento pintado de color
blanco, con puerta de acceso en la parte media al parecer de madera, en ambos lados se
tiene ventanas de aproximadamente 60 centimetros de ancho por 1.5 metros de altura,
procediendo a entrevistarnos con quien dijo llamarse ||| G i
manifest6 ser el propietario del predio, informandole de nuestra presencia y el fin de la
diligencia que se estaba llevando a cabo, autorizando a personal a poder trabajar el lugar
asi como ingresar a cualquier parte del lugar, solicitando el ingreso al predio de material
de cemento pintado de color blanco, autorizando a personal, por lo que se ordena realizar
fijaciones fotogréficas del lugar, procediendo a ingresar por el lado de la B <niendo
un cuarto de material de cemento, con dimensiéon de 5.20 (cinco punto veinte) metros de
frente por 3.90 (tres punto noventa) de fondo (dimensiones proporcionadas por personal
de servicios periciales al realizar mediciones con cinta de medicién) se procede a ingresar
por puerta de madera la cual esta abierta, teniendo piso de cemento, de lado izquierdo a la
puerta de acceso se tiene un mueble de madera con dimensiones de 62 (sesenta y dos)
centimetros de ancho por 48 (cuarenta y ocho) centimetros de largo (dimensiones
proporcionadas por servicios periciales) al fondo de lado izquierdo 3 (tres) sillas de color
negro, una mesa de centro de madera, dos muebles de madera uno sobre otro, de lado
derecho a la puerta de acceso se tiene un colchén al parecer tamafio matrimonial, el cual
esta sobre base de madera, colcho el cual no cuenta con funda o colcha, a lado de este se
tiene un espacio de aproximadamente 1 (un) metro de ancho por 1.5 (uno punto cinco) de
largo dentro del cual esta una taza de bafio, ambas ventanas estan cubiertas por cortinas
obscuras, dicho cuarto no cuenta con iluminacion, se ordena la fijaciones fotograficas del
lugar, asi como se procede a cerrar la puerta percatindonos que se encuentra
completamente obscuro el lugar, indicando la perito Quimico *****se Serrano que si era
posible realizar la aplicacién del quimico comercial denominado -, por lo que se
procede aplicar primeramente en el piso frente a puerta de acceso teniendo como
resultado después de la aplicaciéon que el reactivo muestra luminiscencia indicando la
perito quimico que era resultado POSITIVO aplicando en un area de 1.35 (uno punto
treinta y cinco) metros al este por de 1.35 (uno punto treinta y cinco) metros al Norte
tomando como punto fijo de referencia el vértice suroeste del predio, procediendo a
realizar fijaciones fotograficas y se realiza raspado del lugar para recolecciéon de muestras,
dicha luminiscencia que extiende hacia el bafio, posteriormente se aplica en colcho
descrito, resultando positivo en esquina noroeste de donde se realiza muestreo,
posteriormente se aprecia que en mueble de madera descrito al ingresar al cuarto se
aprecian después de la aplicacién del reactivo manchas luminiscente de tipo salpicadura,
por lo que la perito quimico procede a realizar raspado en borde inferior de dicho mueble
asi como dos peldafios, mueble ubicado adjunto a pared sur, por lo que después de
recolectar la muestra se ordena ser remitidas a laboratorio para realizar estudios de
genética y poder comparar con la del occiso individuo desconocido sexo masculino,
localizado en ||| Gz < GG - o ciudad, cabe
mencionar que las ubicaciones y dimensiones fueron facilitadas por personal de servicios
periciales, en virtud de contar con equipo necesario para determinar dimensiones y
ubicacién, sin mas se procede a dar por terminada la presente diligencia, indicando el
sefior * que podria comparecer de manera voluntaria a rendir su
declaraciéon ministerial, por lo que decide acompafiar a los Agentes Ministeriales Josué
Ariza Castrejon y Julio Cesar Garcia Avila, se realizé busqueda como bolsas de basura
para busqueda de indicios, teniendo resultados negativos en la biasqueda...”. Diligencia
visible a fojas 83 y 84 de autos.

m) Declaracion del testigo || G ouicn ante ¢l Agente del
Ministerio Pablico manifesto: “...Que tengo como domicilio el sefialado en mis generales,
en relaciéon a los hechos manifiesto que comparezco de manera voluntaria ante esta
Representacion Social, asi mismo aclaro que en el mes de marzo del presente afio no

recordando exactamente el dia, llegco una persona del sexo masculino el cual era de
aproximadamente

I <! cual me pregunto sobre el cuarto de renta ya que tengo letrero de renta y tengo
un cuarto, el cual me dijo que no contaba en ese momento con dinero para pagarle y que
era il aclarando que tengo como oficio y negocio una i denominada ﬁ el
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cual se ubica en el domicilio mencionado en mis generales, esta persona me dijo que si le
rentaba por dia el cuarto que tenia y que lo esperara dos semanas para ver si conseguia el
dinero con su novia o un hermano y le dije que estaba solo y que le podria rentar unos
dias, siendo aproximadamente como a las 12:00 horas, el cual llego a bordo de un vehiculo
de motor tipo vagoneta, marca Chevrolet Blazer, de cuatro puertas, de color obscuro, el
cual era acompanado por otro sujeto el cual no se bajéo del vehiculo, sin saber sus
caracteristicas ya que no logre verlo, permitiéndole quedarse en el cuarto, llegando en el
transcurso de la tarde y dijo que no habia conseguido dinero, pero que me dejaba unas
llantas por quedarse unos dias, aclarando que no recuerdo su nombre solo me acuerdo que
me ensefio una identificacién oficial pero no le saque copias ya que primero queria saber si
podria pagar, dejandolo que se quedara no llevando nada solo meti6 su carro que
mencione, para esto ya estaba una cama matrimonial y un mueble chico de madera, esta
persona los dias que se quedd ahi salia de la casa regularmente a las 12:00 del dia y
regresaba como a las 19:00 horas, a esta persona la dltima vez que lo vi hace
aproximadamente una semana, siendo el dia miércoles 30 de marzo del presente afio como
a las 07:30 horas llega un carro tipo sedan marca Ford Focus de color rojo de cuatro
puertas, el cual conozco como [J] el cual vive en 1a colonia, siendo de entre [l de
edad, de complexién -, de tez _, éste llego preguntando
el que me rentaba y le dije que !creo que si ahi esta su blazer, ;por qué? y me dijo que le
debia un dinero, diciéndole que no queria problemas, mirando que esta persona andaba
mal como desubicado y se fue pero como a las 10:00 horas mire que las llantas estaban
movidas ya que hay una repisa con llantas que divide mi taller con el cuarto de renta, y le
pregunte a mi hijo ||| GGG < B oor qué estaban las llantas
movidas y me dijo que andaba un muchacho en patio de cuarto de renta y cuando me
asomo miro que el agarro un gato hidraulico de la puerta trasera de la Blazer de lado
del chofer y es cuando le pregunte ;Qué pasa? ;Ese gato qué? Y me dijo que se estaba
cobrando con eso porque le debia dinero y le dije que no queria problemas y éste avent6 el
gato hacia la i y se sali6 por la ﬁ, y se fue caminando para la calle 1in
saber si traia carro, ya mas tarde como del mismo dia como a las 17:00 horas regreso y
me trajo una llanta, llegando en su carro rojo que menciono, éste iba acompafiado por una
* la cual no se bajo del carro, y le dije al | que para que me dejaba gato y
éste me explico que me lo regalaba ya que se lo decomiso porque el que renta le debia
dinero, y se subi6 al carro y se fue, quiero aclarar que ese dia no escuche gritos o disturbios
en la casa, y como a las 11:30 horas ya no mire la Blazer obscura que comento, desde ahi ya
no sé nada de esta persona, a ] tampoco 1o volvi a ver desde ese dia y desconociendo
donde viva, asi mismo aclaro que si es verdad que el taller esta abierto todo el dia pero en
ocasiones me meto a la casa y desde ahi veo el taller, esto porque me siento mal ya que voy
saliendo de una adiccién y con hacer un trabajo de reparacién me canso mucho, pero no
mire o escuche algo raro o fuera de lo normal. Siendo todo lo que tiene que manifestar...”.
Declaracion obrante a fojas 89 y 90 frente de autos.

n) Dictamen quimico en materia de busqueda de sangre latente, namero
LZT/1986/2016, de fecha diez de abril de dos mil dieciséis, suscrito por la Perito Q.FB.
***¥*se Serrano Gonzalez, adscrita a la Jefatura de Servicios Periciales de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, en el que asent6 en el apartado VI, de conclusiones: “...De
acuerdo a los resultados obtenidos, de la inspeccién realizada en interior de area de cajuela

respaldo de asientos posteriores del vehiculo de motor tipo sedan, de cuatro puertas,
& con franjas cuadriculadas de color negro con blanco, marca Ford, linea Focus,
version ZX5, con placas de circulacion visible del Estado de Baja California, con
namero econémico [N leyenda serie || o se localizaron
rastros hematicos latentes en las dreas listadas en tabla de resultados, los cuales presentan
una quimioluminiscencia azulosa correspondiente a sangre...”. Dictamen visible a fojas
96 a 99 de autos, del cual dio fe ministerial la Representacion Social a folio 101 y del que
emitié opinion técnica el perito Q.FB. ] Alfredo Aguilar Pulido ante esta autoridad
judicial a fojas 2060 del sumario.

0) Informe, bajo namero de folio LZT/CLT/1720/2016, de fecha diez de abril de dos
mil dieciséis, suscrito por la perito Q.FB. *****se Serrano Gonzélez, adscrita a la Jefatura de
Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, en el que informo:
“... Que siendo el 05 de abril del afio en curso la C. Perito Q.FB. *****se Serrano Gonzalez,
adscrita al Laboratorio de la Direccién de Servicios Periciales de la Procuraduria General
de Justicia del Estado, se trasladé a patios de Servicios Periciales de la ciudad de Tijuana
B.C. a donde realiza la basqueda de pelos y fibras: en el interior de area de Cajuelai

respaldo de asientos posteriores del vehiculo de motor tipo sedan, de cuatro puertas,

I on franjas cuadriculadas de color negro con blanco, marca Ford, linea Focus,
version ZX5, con placas de circulacion visible del Estado de Baja California, con
namero econémico ||l leyenda , en el cual se localiz6
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un pelo en cajuela, sin embargo, por sus caracteristicas fisicas macroscopicas y
microscopicas es de origen animal...”. Informe visible a fojas 100 de autos; y del que dio
fe ministerial el Representante Social a folio 101 del sumario.

p) Declaracion del testigo de identidad || GG ouien ante el
Agente del Ministerio Pablico manifesté: “...Que estuvo en las instalaciones que ocupa el
servicio médico forense el dia sdbado 09 de abril del presente afio, lugar donde tuvo a la
vista sobre una camilla de metal el cuerpo sin vida de una persona del sexo masculino el
cual lo reconocié e identific6 como su sobrino, cuerpo que ingresara al servicio médico
forense como individuo desconocido masculino, el cual en vida respondia al nombre de
, y del cual se dio fe el dia 04 de abril del 2016, en e
Playas de Rosarito, persona contaba con la edad de , con fecha de

, originario de | hijo de los sefiores ||}
] y , estado civil sé que pero no sé coémo

se llaman y al parecer , también desconozco el nombre de la madre de
los hijos, y no recuerdo que tuviera una relaciéon sentimental actualmente, ocupacion
, escolaridad
que decia “ " y en brazo izquierdo “
siguiente media filiaciéon: aproximadamente

nacimiento

”, en vida presentaba la

; y con relacién a su muerte no sé las causas o motivos por el cual lo hayan
privado de la vida, enterandome de su fallecimiento el dia viernes 08 de abril del presente
afio como a las 18:30 horas, tras recibir llamada telefonica por parte de mi hermana [JJJjj
B ouicn me dijo que le comentaron sobre una note periodistica donde
reportaban la muerte de una persona que tenia un d I -
cual sospechdbamos que se trataba de él, con lo anterior el dia sabado 9 de abril del
presente afio nos trasladamos a instalaciones de SEMEFO e identificamos al cuerpo,
desconociendo si estaba relacionado con hechos de drogas, no sé si le debia dinero a
alguien, cabe mencionar que hace aproximadamente 06 (seis) meses que no lo miraba, su
Unica familia soy yo y mi hermano , sus padres radican en |||l

y quienes ya estdn enterados de la noticia, por lo que acredito el parentesco con el
occiso con original de acta de nacimiento bajo folio [JJlj expedida por el registro civil
de I con fecha de registro i, la cual me fue enviada por sus padres,
solicitando en este acto la devolucién del cuerpo de mi sobrino, toda vez que ha sido deseo
de sus padres ser trasladado el cuerpo al Municipio de ||| Gzl i< TR 1vgar
donde se realizaran los servicios funerarios, cuerpo el cual serd sepultado en aquella
ciudad, acta de nacimiento la cual exhibo con efecto devolutivo a fin de que se agregue
copia certificada al presente expediente, ademds aclaro que desconozco si este tenia un
vehiculo de motor ya que comento hacia meses que no sabia nada de él. Siendo todo lo
que tiene que manifestar...”. Declaracién visible a fojas 103 de autos.

q) Declaracion del testigo de identidad ||| . cuicn ante el Agente
del Ministerio Pablico manifest6: “...Que estuvo en las instalaciones que ocupa el servicio
médico forense el dia sabado 09 de abril del presente afio, en compaiifa de mi hermana [Jj
B (0o donde tuvo a la vista sobre una camilla de metal el cuerpo sin
vida de una persona del sexo masculino el cual lo reconocié e identific6 como su sobrino,
cuerpo que ingresara al servicio médico forense como individuo desconocido masculino,
el cual en vida respondia al nombre de y del cual se dio fe el dia 04

de abril del 2016, en Playas de Rosarito, persona
contaba con la edad de con fecha de nacimiento

, originario de [Jj
 hijo de los seriores [N v

, estado civil
y no recuerdo que tuviera una relaciéon sentimental
, escolaridad [l
que decia " "y en brazo izquierdo
", en vida presentaba la siguiente media filiacién: aproximadamente

actualmente, ocupacién

; y con relacién a su muerte no se las causas o
motivos por el cual lo hayan privado de la vida, enterdandome de su fallecimiento el dia
viernes 08 de abril del presente afio como a las 18:50 horas, tras recibir llamada telefénica
por parte de mi hermana quien me dijo que a su vez otra de mis
hermanas de nombre le dijo sobre el posible fallecimiento de mi
sobrino , ya que le avisaron por una note periodistica donde reportaban la
muerte de una persona que tenia un h _ en este municipio
de Playas de Rosarito, lo cual sospechabamos que se trataba de él, con lo anterior el dia
sdbado 9 de abril del presente afio nos trasladamos a instalaciones de SEMEFO e
identificamos al cuerpo de mi sobrino, desconociendo si estaba relacionado con hechos de
drogas, no sé si le debia dinero a alguien, cabe mencionar que hace aproximadamente 03

pég. 16 de 48



|

(tres) meses que no lo miraba, su tnica familia soy yo, mi hermana ||| GG
y *, sus padres radican en h y quienes ya estan enterados
de la noticia, él era una persona calmada, buen muchacho y no violento, acreditando el
parentesco con el occiso con original de acta de nacimiento bajo folio [} expedida por
el registro civil de B on fecha de regis“a cual fue enviada por sus
padres, y la cual tiene en poder mi hermana solicitando en este acto la
devolucién del cuerpo de mi sobrino, toda vez que ha sido deseo de sus padres ser
trasladado el cuerpo al Municipio de ||| | | N dc I 1vgar donde se realizaran
los servicios funerarios, cuerpo el cual sera sepultado en aquella ciudad, ademas aclaro
que desconozco si éste tenia un vehiculo de motor ya que comento hacia meses que no
sabia nada de él. Siendo todo lo que tiene que manifestar...”. Declaracién visible a fojas
104 del sumario.
r) Fe ministerial de documentos, llevada a cabo por la Representacion Social actuante,
uien da fe de tener a la vista: “... .- Original de credencial para votar, a nombre de [Jj
_ bajo namero de identificacion i, expedida por el Instituto
Federal de Electores, la cual cuenta con fotografia en su lado derecho donde se aprecia una
persona que cumple con los rasgos y caracteristicas fisionémicas con la compareciente que
la exhibid. 2.- Original de acta de nacimiento a nombre de , con fecha
de nacimiento donde se menciona como padres a el Sr.

como madre a bajo niimero de folio el cual consta en el
del archivo general de Registro Civil del Estado de en la

firmado por la Lic. _, con sello y firma en oriiinal en la

parte inferior derecha, 3.- Original de credencial para votar, a nombre de
B bojo nimero de identificacion [l expedida por el Instituto Federal
Electoral, la cual cuenta con fotografia en su lado derecho donde se aprecia a una persona
que cumple con los rasgos y caracteristicas fisiondmicas con la compareciente que la
exhibi6...”. Actuacién obrante a folio 105 de autos y documentales visibles a fojas 106 a
108 del sumario.

s) Certificado de necropsia, de fecha cinco de abril de dos mil dieciséis, realizado por la
perito médico forense, Doctora Norma Marisol Munguia Moreno, a un individuo
desconocido del sexo masculino, relacionado con el acta de averiguacién previa no.
858/16/207, estableciendo en el apartado relativo a la causa determinante de la muerte:
“asfixia mecanica por sofocaciéon (obstruccién de orificios respiratorios)”. Certificado
visible a fojas 115 y 116 de autos, del que dio fe ministerial la Representaciéon Social a folio
114 y del que emitié opiniéon técnica la Doctora Karla Eunice Aboytes Juarez ante esta
autoridad judicial a fojas 2443 del sumario.

t) Diligencia de traslado, fe ministerial de lugar e inspeccién ocular, el Representante
Social asistido del Secretario de Acuerdos dio fe de haber tenido a la vista: “...Personal

actuante se traslad6 en vehiculo oficial, constituyéndonos fisica y legalmente en
oo B v B (oot ol predio [ ,

arribando a las 18:37 horas, en compaifia de los agentes de la Policia Ministerial Julio Cesar
Garcia Avila y Josué Ariza Castrejon, asi como personal de Servicios Periciales siendo la
Perito Quimica *****se Serrano Gonzélez y la Perito en Criminalistica de Campo Arcelia
Lucero Leyva, encontrandose unidad de la Direccion de Seguridad Pablica Municipal a
cargo del Oficial Guadalupe Cerbera Tovar, con quien previa identificacién como
servidores Publicos asi como informarle el motivo de la diligencia, se ordena a perito de
criminalistica la fijacion del lugar mediante fotografia, asi como sefialarles el lugar a
trabajar, ingresando al predio, encontrando cordén de [l con 1a leyenda
PRECAUCION, ingresando al cuarto de madera asegurado, procediendo cerrar la puerta y
ventanas hasta quedar completamente cerrado y obscuro, solicitando se haga la aplicaciéon
del reactivo comercial denominado |Jilij procediendo a su aplicacion a todo el piso,
teniendo resultados negativos, al no haber luminiscencia al aplicarse, motivo por el cual y
al no haber més indicios en dicho lugar se ordena el retiro de vigilancia por parte de
Seguridad Pablica Municipal asi como se da por terminada la diligencia que nos ocupa,
siendo las 19:17 horas...”. Diligencia visible a fojas 127 del sumario.

u) Album de fijaciones fotograficas, con numero de oficio JZT/2989/1C2/16,
elaborado por la perito 1.Q. Arcelia Lucero Leyva, adscrita a la Jefatura de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, en el que asent6 que el dia

catorce de abril de dos mil dieciséis se trasladé a ||| ] numero [ entre
B B B (<! Municipio de Playas de Rosarito, en donde efectu6
diversas fijaciones fotograficas, el cual consta de dieciséis fojas ttiles...”. Album visible a
fojas 133 a 148 de autos; del cual dio fe ministerial la Representacién Social a fojas 132 del
sumario y que ratificé la perito en cita ante esta autoridad judicial folio 2396 de autos.

v) Informe en materia de criminalistica de campo, bajo oficio nimero de oficio

JZT/3249/1C2/16, de fecha doce de abril de dos mil dieciséis, elaborado por la C.D.
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Rebeca Mata Hernandez, adscrita a la Jefatura de Servicios Periciales de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, en el que asent6 en el apartado de resultados: “... Al realizar
el anélisis por el suscrito del indicio antes mencionado se determina que no se revelaron
fragmentos de huellas en: Indicio ntimero 3.- 01 tubo de plastico color gris, el cual estaba
envuelto en un pedazo de pldstico transparente...”. Informe visible a fojas 150 a 153 de
autos, del cual dio fe ministerial la Representaciéon Social a folio 149 de autos, del que
emitié opinion técnica la perito Lic. Luz Maria Gaytdn Figueroa ante esta autoridad
judicial, en diligencia obrante a folio 2453 del sumario.

w) Dictamen en criminalistica de campo, con ntimero de oficio JZT/3498/1C2/13,
elaborado por las peritos Lic. Karla Ivonne Vazquez Salas y Lic. Maria del Carmen Lépez
Parra, adscritas a la Jefatura de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia
del Estado, en el que asent6 en el apartado V, de conclusiones: PRIMERA: En relacién a las
caracteristicas del sitio intervenido pericialmente el cual corresponde a un lugar abierto en
una zona residencial, donde se localizd, el cuerpo sin vida de una persona del sexo
masculino no identificado, a las circunstancias en cémo se localiz6 el cuerpo, a las lesiones
presentes; se establece que el hecho es de etiologia homicida. SEGUNDA: En base a lo
concluido con anterioridad, se concluye que el sitio intervenido pericialmente, el 04 de
abril del 2016, ubicado en -,frente al |y i
_, municipio Playas de Rosarito, no corresponde al lugar, donde se priva de la
vida a la persona de sexo masculino no identificado de i de edad...”. Dictamen
obrante a fojas 156 a 175 de autos, del cual dio fe ministerial la Representaciéon Social a
folio 155, del que emitieron opinién técnica los peritos Lic. Omar Ricardo Preciado
Rodriguez y Lic. Daniela Victoria Herndndez Riestra, ante esta autoridad judicial, en
diligencias a fojas 2421 Bis y 2463 del sumario.

x) Avance de informe de investigacién, con nimero de oficio 1226/2016-RTO, de fecha
veintiocho de abril de dos mil dieciséis, suscrito por los agentes de la Policia Ministerial,
Julio Cesar Garcia Avila y Julio Cesar Rodriguez Tovar, al cual nos remitimos en obvio de
repeticiones ociosas y por economia procesal. Informe visible a fojas 177 y 179 de autos, el
cual fue ratificado ante esta autoridad judicial por el segundo de los agentes a folio 2007
del sumario.

y) Album fotografico, bajo oficio numero JZT/3245/1C2/16, elaborado por la Perito en
Criminalistica de Campo C.D. Rebeca Mata Hernandez, adscrita a la Jefatura de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, en el que asent6 que el dia
siete de abril de dos mil dieciséis se traslado a ||| Gz TN T
Playas de Rosarito, en donde efectu6 diversas fijaciones fotogréficas, el cual consta de
veintidés fojas ttiles...”. Album visible a fojas 181 a 203 de autos, del cual dio fe

ministerial la Representacion Social a fojas 180 del sumario.
z) Declaracion del testigo _, quien ante el Agente del Ministerio

Puablico manifestd: “...Que comparezco porque fui citado y en relacién a los hechos digo
iue el dia 30 de marzo de 2016, esto lo recuerdo porque apenas el dia i

y el dia 31 de marzo tenia que pagar la renta; siendo el caso que ese dia 30 de
marzo, me encontraba en mi domicilio con mi familia, mi esposa y
mis dos nifios de ||| | |l de edad, adentro de mi casa y tenia la puerta abierta

porque los dos cuartitos donde rento estan muy calientes y aproximadamente a las doce
del mediodia vi que llego un muchacho de de edad, estatu“

al que conozco con el nombre de i}, porque vivia en el cuartito del fondo,
al lado izquierdo del terreno y quien decia ser sobrino del duefio, a quien conozco como
, este muchacho venia manejando un vehiculo de motor al parecer una Blazer color
gris oscuro, tirdndole a negro, modelo viejo, cuadradita, que tenia en la puerta de atras
como una tira negra como los carros deportivos, él llego solo y meti6 la camioneta por la
uerta de acceso de vehiculos, ya que solo él y un sefior que era su amigo y sé que le dicen
h, tenian llave, recuerdo que entro y nos tiré la ropa que mi esposa apenas habia
lavado; entonces sali a recoger la ropa y vi que se baj6 , lo vi como nervioso, estaba
como desesperado, yo no hable nada con él ese dia, se me hizo extrafio todo esto, ya que
tres dias antes, llegaron con F tres personas, eran una mujer
aproximadamente de edad, estatura y su hijo de
Bl de edad, el cual jugaba con mis nifios; la otra persona es un su]eto de
edad, estatura aproxunada de

, pues este sujeto usaba
; ellos eran los tnicos que vi que entraron con en esos dias,
recuerdo que dos o tres dias después de que llevo la camioneta, creo que era domingo
por la mafiana, [JJj llego con un el cual traia una camionetita asi
como guayinita de las chiquitas, de las que se les levanta la puerta de atras, vi que B
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entro hacia su cuarto, porque como de costumbre tengo la puerta abierta y veo
perfectamente por donde entran los carros y también veia cuando [Jj entraba o salia,
entonces veo que [JJ saca una maleta color negra y después saca un bulto grande
envuelto en plastico, pero no sé qué era, creo que estaba pesado porque al que conozco

como , le ayudo a I 2 sacarlo, pero no le ayudo a subirlo al entonces veo que
el y suben ese bulto y también suben la maleta, asi como una bolsa negra, pero
no sé qué era lo que traia; recuerdo que - después de que se retir6 en el ya no

regreso y las personas que estuvieron ahi con él y las cuales mencione, siguieron ahi y dos
dias después regreso ] y se llevo la BLAZER y el sujeto, la sefiora y el nifio se fueron

también, pero éstos se subieron a un vehiculo de motor color rojo, del que no me sé la
marca, es un carrito chico, tiene una —, el
cual es de [ porque 1o vi que €l lo usaba desde que Ilego a vivir al cuartito; no recuerdo
haber visto que alguien més visitara a [} porque trabajo todo el dia y los que me consta
lo sé porque en esas fechas me descansaron dos semanas y por ultimo agrego que [ al
que conozco como [} 1a sefora y el sujeto que describi, estuvieron quemando ropa,
colchas y basura, dejando en el patio unas bolsas negras...”. Declaracién visible a fojas
225y 226 de autos.
aa) Declaracion del testigo || | ouicn ante ¢l Agente del
Ministerio Pablico manifest6: “...Que comparezco ante estas oficinas previos citatorios a
fin de rendir declaracién ministerial y toda vez que ya cuento con documentacién para
identificarme, por tal quiero comenzar diciendo que soy hijastro del de nombre ﬁ
i con el cual en ocasiones trabajo, tal es el caso que el dia miércoles 30
de marzo del presente afio, llegue a la casa de mi padrastro alrededor de las
nueve de la mafana, su casa se ubica en y
] lugar donde élI tiene una denominada , lugar
donde trabajo con €l de un horario de nueve horas de la mafiana a las seis de la tarde, por
tal ese dia al llegar me instale dejando mis cosas, ya como a las diez de la mafiana al estar
con mi novia en el cuarto de la casa, que esta atras de 1a ||l v
escuche que estaba ladrando, por lo que decidi salir y mire que por la puerta de la
se meti6 un muchacho de aproximadamente i’ de edad, | G
, vestia pantalon de mezclilla de color azul,
camisa de color roja, persona a la cual identifique como a quien conozco como [ esta
persona la conozco y ubico porque anteriormente habia ido a la [JJij a arreglar una
llanta de su carro siendo éste un Ford Focus de color rojo, de cuatro puertas, esta persona
no me logro ver que lo vi entrar, mirando que éste movié unas llantas que estan en un
estante de metal, el cual separa el patio de la [JJJij con el patio y cuarto de renta que es
de mi padrastro, mirando que || después de mover las Ilantas se mete al patio donde en
ese momento vivia una persona del sexo masculino del cual no recuerdo su nombre, esta
persona era de aproximadamente ||| [ |GGG - vl tenia un
vehiculo tipo vagoneta de color verde obscuro, al parecer Chevrolet Blazer, de cuatro
puertas, la cual estaba estacionada en ese momento, ya después que se meti6 el - no le
tome importancia porque pensé que era amigo del que vivia ahi, por lo que regrese al
cuarto con mi novia, pasando unos veinte minutos miro que mi padrastro i
I salc de su cuarto el cual esta a lado mio, y se dirige hacia la [} escuchando que
grita molesto ”Tuien movi0 las llantas” Por lo que sali de mi cuarto y le explique que
habia entrado el a la casa del rentero, moviendo las llantas e ingresando al patio del
rentero a través de los estantes de metal, y mi padrastro i se dirige hacia el
patio del rentero y ahi estaba el | el cual se miraba que estaba buscando algo,
comenzando mi padrastro a decirle “por qué te metiste al terreno, que haces ahi”,
decidiendo meterme nuevamente al cuarto y dejando a mi padrastro alegando con el [}
desde mi cuarto escuche que ellos estaban hablando, ya como a los cinco minutos mi
padrastro ||l regresa a mi cuarto y me dice “por qué dejaste que se metiera el
Bl Yo solo le dije que no sabia que robaria o haria algo!, saliendo de la ] y mirando
que habia un gato hidraulico a lado de las llantas, gato el cual no era de mi padrastro, pero
este me dijo que ahi lo habia aventadﬂ, después me meti nuevamente al cuarto y
como a las once de la mafiana sali a la y mire que el rentero del cual no recuerdo su
nombre iba llegando caminando y se meti6¢ por la reja de malla ciclonica por donde metia
su carro, el cual entro normal, ademds se miraba tranquilo, entrando después a su cuarto,
para esto yo estaba barriendo la [} ya como a las once y media de 1a manana del
mismo dia mire que este comenzoé a sacar varias cosas de su cuarto, siendo unas llantas, y
ropa, las cuales las subi6é a su camioneta y después cerr¢ la puerta y sali6 a bordo de su
vehiculo, sin decir nada, cerro la cerca con candado y se retir6, este en ese momento vestia
pantalén de mezclilla color azul y sudadera de color gris obscuro al parecer sucia con
aceite, persona a la cual ya no he visto desde ese dia, asi como tampoco al - lo he visto,
en el cuarto donde el muchacho que rentaba me quede a dormir dos dias después de que
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se fue, recordando que este se habia llevado una cobija de colores la cual era de mi
padrastro, dejando el colchén y una sdbana, asi mismo aclaro que mi novia en ningin
momento salié a ver lo que pasaba siempre estuvo adentro del cuarto. Siendo todo lo que
tiene que manifestar...”. Declaracién obrante a folio 228 y 229 del sumario.

ab) Dictamen en materia de genética forense, nimero LZT/3277/2016, de fecha
veintiuno de junio de 2016, elaborado por los peritos Q.FB. Ana Sofia Celorio Sanchez y
Alan Zetina Herndndez, peritos adscritos al Laboratorio de la Jefatura de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, en el cual concluye lo
siguiente: UNICA: El perfil genético obtenido de la muestra de medula 6sea recabdo de
fragmento 6seo (tibia) rotulado como Individuo desconocido de sexo masculino, presenta
un perfil genético de sexo masculino el cual consta de 24 marcadores genéticos, presenta
una frecuencia de genotipo de 1 en 23.663.328.103.428.200 individuos y se almacena en la
base de datos para efecto de futuras comparativas...”. Dictamen visible a fojas [JJj a 247
de autos, del cual dio fe ministerial la Representacion Social a folio 239 del sumario. Del
cual obra opinién técnica de la perito Q.FB. Tania Grisell Silva Rodriguez, respecto a lo
tocante al diverso perito Alan Zetina Hernandez, visible a fojas 2064

ab) Dictamen en materia de genética forense, nimero LZT/3280/2016, de fecha
veintiuno de junio de 2016, elaborado por el perito Q.FB. Jorge | Alvarez Miranda,
perito adscrito al Laboratorio de la Jefatura de Servicios Periciales de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, en el cual concluye lo siguiente: PRIMERA: El perfil
genético obtenido de la muestra hisopado area de cuello de camisa a cuadros de color gris
claro con oscuro y blanco, talla L, marca pipeline, remitida por el C. Perito Quimico
Farmacobitlogo Maria de Lourdes Sudrez Rodriguez, presenta un perfil mezcla entre al
menos dos individuos, la cual consta de 24 marcadores genéticos y se mantiene en una
base de datos para futuras comparativas que se soliciten. SEGUNDA: De las marchas
pardo-rojizas en camisa a cuadros de color gris claro con oscuro y blanco, talla L, marca
pipeline, remitida por la C. Perito Quimico Farmacobitlogo Maria de Lourdes Suéarez
Rodriguez, no se le pudo obtener ADN en cantidad y/o calidad suficiente como para
generar un perfil genético...”. Dictamen visible a fojas 250 a 254 de autos, del cual dio fe
ministerial la Representacion Social a folio 249 del sumario; del que obra opinién
técnica y ratificacion por parte de la diversa perito Q.FB. Tania Grisell Silva Rodriguez,
consultable a fojas 2064 de autos.

ac) Informe de investigaciéon, con numero de oficio 2302/2016-RTO, de fecha
diecinueve de noviembre de dos mil dieciséis, suscrito por los agentes de la Policia
Ministerial, Julio Cesar Garcia Avila y Victor Manuel Cobién Prado, al cual nos remitimos
en obvio de repeticiones ociosas y por economia procesal. Informe visible a fojas 259 y
260 de autos, el cual ratificaron ante la autoridad investigadora a folio 269 y 271 del
sumario.

ad) Ampliacién de declaracion del testigo ||| GGG ouicn ante 1a
Representacion Social expuso: “...Que ratifica su declaracién rendida en fecha 13 de mayo
del afio en curso y que quiere aclarar que cuando é]l mir6é al muchacho del Focus rojo eran
aproximadamente las diez de la mafiana cuando llegé a la [l y se dirigio a donde esta
la estanteria de llantas, la cual no es la entrada al otro lado de la propiedad, ya que esas
llantas sirven como pared, entonces él movié las llantas para poder meterse al patio de
donde el muchacho rentaba, y que entré como buscando que se llevaba y sali6é con el gato
e inmediatamente sali6é por el mismo lugar tratando de sacar el gato de entre las llantas y
ya que lo sacé lo avent6 ahi mismo al piso, después de eso yo estuve como una o dos horas
mas, ya que me fui de la [l aproximadamente como a medio dia y ya no volvi a saber
de i ni del rentero, se me hace que el dia siguiente o dos dias después me enteré de la
muerte del muchacho que rentaba, ya que mi papa me marcé por teléfono y me dijo que
habfan matado al rentero y esto fue después de los dos dias que yo me quede a dormir en
ese cuarto, queriendo agregar que yo mire cuando el muchacho que rentaba estaba
subiendo sus cosas, yo digo que era el rentero porque no le vi la cara, alcance a ver entre
las llantas porque hay espacios, yo digo que fue él porque no creo que alguien més se
hubiera llevado su carro...”. Diligencia visible a fojas 279 de autos.

ae) Ampliacion de declaracion del testigo || G i ot 12
Representacion Social agregé: “...Ese dia treinta de marzo, igual que otros dias yo abro la
ﬁ a las 07:00 de la mafiana, y ese dia como ya lo dije, llegé el | preguntando por el
muchacho que rentaba el cuarto y lo vi mal, cuando digo que andaba desubicada es que
andaba como drogado, muy acelerado, bravo y después de que me pregunté por él y que
me dijo que el muchacho le debia dinero poﬁ se fue inmediatamente, entonces yo
me meti a mi casa que estd ahi mismo en la y como a las nueve y media o diez vi
que estaban movidas las llantas, y que - andaba ahi, no me di cuenta cuando él regreso,
y me di cuenta que ahi estaba la Blazer, y me pude fijar que no estaba ahi el Focus
muchacho; y después paso lo del gato, es decir, vi cuando el muchacho saco del Blazer el
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gato rojo y lo queria pasar entre las llantas, y mientras eso sucedia no vi que el muchacho
rentero saliera del cuarto; y que como una hora o poco mas de que se fue [Jj salio
después pas6 lo del gato, es decir, vi cuando el muchacho sacé del Blazer el gato rojo y lo
queria pasar entre las llantas, y mientras eso sucedia no vi que el muchacho rentero saliera
del cuarto, y que como una hora o poco mas de que se fue i, sali6 el rentero, yo digo que
fue el, lo vi de espaladas, ya tnicamente lo vi cuando él estaba abriendo el cerco, no le vi la
cara de frente se subi6 a la Blazer y ya de ahi me meti, y que ese mismo dia en la tarde
regreso - a llevarme una llanta, acompafiado de una muchacha, para ponérsela a su
carro pero yo le dije que no servia, y lo tnico que me dijo es que queria cambiar sus rines
17 por unos rines normales, no volviendo a saber mas de - ni del rentero...”. Diligencia
obrante a folio 280 del sumario.

af) Diligencia de confrontacion por fotografia, celebrada por el Agente del Ministerio
Puablico asistido del Secretario de Acuerdos, en la que se asent6: “...Hace constar la
presencia de la testigo de nombre _ de quien se omiten generales por ya
obrar en autos y a quien se le protesta en los términos del articulo 190 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado haciéndosele saber de las penas en que
incurren los falsos declarantes, manifestado que protesta conducirse con verdad en lo que
tenga que manifestar en la presente diligencia, y refiere que la persona que menciona en su
declaracion como [l como 1a persona que mencionada en su declaracion de fecha 7
de abril del afio 1016 , en donde refiri6 que el dia miércoles 30 de marzo en el camino a la
altura de ||| NG sc tomo al [l atias I O v 2 T v (< enseiic a
I 12 carita del estéreo que me habian dado y éste me dijo de manera seria, te hubieras
esperado y te hubiera salido gratis, pero lo ignore y segui caminando ya mas adelante
voltee y mire que [} le pregunto al h lesta ahi! a la vez que hacia sefias hacia la casa
de donde sali6 el muchacho que me dio la carita del estéreo y cuando recibi6 la respuesta
de si mire cuando [l se brinco el cerco y después se brincé el B escuchando
cuando abrieron la puerta golpedndola y mire que dos nifios venian caminando y se
quedaron viendo hacia la casa y me dicen los !mire oiga lo estan golpeando! y les dije
déjenlo se ha de ver portado mal; asimismo manifest6 que el dia sdbado 02 de abril de este
afio, el 1 me dir’o que tenia ganas de echarse unas cervezas pero tanto al ] como al
apodado , los vi muy preocupados y que el dia 1 de abril como a las 14:00 horas
llego a la casa del [ alias h 0 y miro que estaba una camioneta de color
negro de cuatro puertas marca Chevrolet Blazer, y cuando le pregunto de quien era le
contesto que era de un cuate que le debia feria y le dije que si no era del muchacho de la
I conde vive El i} v éste me dijo que se la habia quitado por que le debia dinero,
y que el dia domingo 03 de abril el ‘, se metio su cuarto y saco su maleta color negra,
la cual puso afuera del ] por 1a parte de atrés, después me dijo “Tio aytdame a sacar
una caja", por lo que lo segui y vi que en el escalon donde estaba sentado estaba una caja
color gris un poco grande, porque tenia ruedas como para soportar mucho peso, también
vi que estaba cubierta con un plastico trasparente pero no se veia lo que traia en su
interior, le ayude a cargarla y pesaba mucho, pero como tenia ruedas la mayor parte la
arrastramos y la sacamos hasta la banqueta y la colocamos atras del [} observando que
el le ayudo a para que subiera la caja pesada y menciona que la media filiaciéon

.- Acto seguido se procede a ponerle a la vista cinco
fotografias m de personas del sexo masculino con semejanzas fisicas al de la persona que
menciona en su declaracién como el de nombre [JJj — y se procede a hacer
una descripciéon de cada una de las fotografias que se anexan a la presente diligencia,
siendo la NUMERO UNO en la que parece una persona del sexo masculino de tez

, viste chamarra color negro y camiseta color gris; LA NUMERO DOS se observa
una fotografia de una persona del sexo masculino con una camiseta color gris con morado,

, LA NUMERO
TRES se observa una fotografia de una persona del sexo masculino con camiseta color

negro, - . LA

NUMERO CUATRO se observa una fotografia de una persona del sexo masculino con

camiseta color negro con dibujos blancos en forma de anclas, |||} KGN
I 1 \\ERO CINCO s observa una

fotografia de una persona del sexo masculino con chamarra color blanco con franjas negras
y gris, Y manifiesta
sefiala que la persona que menciona como es la que se observa en la
fotografia sefialada con el NUMERO TRES sin temor a equivocarse, manifestado que no
hay diferencia en la cara ya que esta igual que cuando lo vio por dltima vez; y que él
siempre vestia de negro o de rojo; y que el altimo dia que lo mire andaba vestido de negro,
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que fue cuando se llevé la caja y andaba como gallina buscando donde poner el huevo.
Con lo que se da por terminada la presente diligencia firmando al margen quien en ella
intervino previa lectura de la misma, lo que se hace constar para los efectos legales a que
haya lugar...”. Diligencia visible a fojas 281 a 283 de autos.

ag) Diligencia de confrontacién por fotografia, celebrada por el Agente del Ministerio
Puablico asistido del Secretario de Acuerdos, en la que se asent6: “...Hace constar la
presencia de la testigo de nombre ||| | | | Il de quien se omiten generales por ya
obrar en autos y a quien se le protesta en los términos del articulo 190 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado haciéndosele saber de las penas en que
incurren los falsos declarantes, manifestando que protesta conducirse con verdad en lo
que tenga que manifestar en la presente diligencia, y refiere que la persona que menciona
en su declaracion como [JJli} como la persona que mencionada en su declaracion de
fecha 7 de abril del afio 2016, en donde refirié que el dia miércoles 30 de marzo en el
camino a la altura de ||| sc tomo a1 alias [l o Ny 2 y 1
ensefie a [ 1a carita del estéreo que me habian dado y este me dijo de manera seria, te
hubieras esperado y te hubiera salido gratis, pero lo ignore y segui caminando ya mas
adelante voltee y mire que B - pregunto al B (esté ahi! a la vez que hacia sefias
hacia la casa de donde sali6 el muchacho que me dio la carita del estéreo y cuando recibio
la respuesta de si mire cuando - se brincé el cerco y después se brincé el -,
escuchando cuando abrieron la puerta golpedndola y mire que dos nifios venian
caminando y se quedaron viendo hacia la casa y me dicen los !mire oiga lo estdn
golpeando! Y les dije déjenlo se ha de ver portado mal; asimismo manifest6 que el dia

sdbado 02 de abril de este afio, el me dijo que tenia ganas de echarse unas cervezas
pero tanto al [ como al apodado , los vi muy preocupados y que el dia 1 de abril
como a las 14:00 horas llego a la casa del alias 0 y miro que estaba una

camioneta de color negro de cuatro puertas marca Chevrolet Blazer, y cuando le pregunto
de quien era le contesto que era de un cuate que le debia feria y le dije que si no era del
muchacho de la [JJij donde vive el ] y éste me dijo que se 1a habia quitado por que
le debia dinero, y que el dia domingo 03 de abril el B sc metio su cuarto y saco su maleta
color negra, la cual puso afuera del - por la parte de atrds, después me dijo “tio
ayudame a sacar una caja", por lo que lo segui y vi que en el escalén donde estaba sentado
estaba una caja color gris un poco grande, porque tenia ruedas como para soportar mucho
peso, también vi que estaba cubierta con un plastico trasparente pero no se veia lo que
traia en su interior, le ayude a cargarla y pesaba mucho, pero como tenia ruedas la mayor
parte la arrastramos y la sacamos hasta la banqueta y la colocamos atrds del ﬁ,
observando que el le ayudo a | para que subiera la caja pesada y menciona que Ia
media filiaciéon de , es un sujeto de aproximadamente

pero no se alcance a distinguir que dice. Quiero
agregar que supe que el duefio del terreno donde vivo es un sefior -

Acto seguido se procede a ponerle a la vista cinco fotografias m de personas del sexo
masculino con semejanzas fisicas al de la persona que menciona en su declaracién como el
de nombre [JJj _ y se procede a hacer una descripcién de cada una de las
fotografias que se anexan a la presente diligencia, siendo la NUMERO UNO en la que
parece una persona del sexo masculino de

, viste una sudadera color

negro; LA NUMERO DOS se observa una fotografia de una persona del sexo masculino
con una sudadera color nezro, [N I
I LA NUMERO TRES se observa una fotografia de una persona del sexo masculino con
i sudaerscolo o, IR
I LA NUMERO CUATRO se observa una fotografia de una persona del sexo
masculino con camiseta color blanco, [} *

I~ NUMERO CINCO se observa una fotografia de una iersona

del sexo masculino con una camiseta color blanco y un chaleco color negro, -
. Y manifiesta senala que la
persona que menciona como es la que se observa en la fotografia sefialada con el
NUMERO CINCO sin temor a equivocarse, manifestado que la diferencia entre la foto y la
altima vez en que lo vi es que en la foto esta ||| Gz y o~ 12 foto no se le ve ||}
, inclusive en algunas ocasiones yo llegué a bromear
con ; v el dltimo dia que lo vi traia unos pantalones azules deportivos con una
raya a los lados y una sudadera con capucha color negro. Con lo que se da por terminada
la presente diligencia firmando al margen quien en ella intervino previa lectura de la
misma, lo que se hace constar para los efectos legales a que haya lugar...”. Diligencia
obrante a folio 284 a 286 del sumario.
ah) Album fotogrifico, realizado por la perito Lic. Maria del Carmen Lépez Parra,
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adscrita a la Jefatura de Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, en el que asent6 que se trasladé a calle [Jij en 1a negociacion de giro comercial
B (cnominada El en la ciudad de Playas de Rosarito, en donde efectué diversas
fijaciones fotogréficas, el cual consta de treinta y ocho fojas dtiles...”. Album visible a fojas
299 a 315 de autos; del cual dio fe ministerial la Representacién Social a fojas 298 del
sumario.

ai) Informe técnico descriptivo en materia de informatica, de fecha 15 de diciembre
del 2016, suscrito por el perito Ing. Leonardo Andrade Cerrillo, adscrito a la Jefatura de
Servicios Periciales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, mediante el cual se
realiza la congelacion y extraccion de contenido de 01 un Disco Versatil Digital (DVD),
marca: SONY, capacidad de almacenamiento: 4.7 GB, nimero de matriz: h
con las leyendas escrita: "858/16/207", "04 VIDEOS", informe consistente en cien fojas
atiles, en las cuales se aprecian diversas impresiones fotograficas a color...”. Informe
visible a folio 317 a 416 de autos, del que dio fe ministerial la autoridad investigadora a
fojas 316 del sumario.

aj) Informe técnico descriptivo en materia de informatica forense, de fecha 15 de
diciembre del 2016, suscrito por el C. Perito Ing. Leonardo Andrade Cerrillo, mediante el
cual se realiza la congelacién y extracciéon de contenido de 01 un Disco Comiacto iCDi,

/

marca: SONY, capacidad de almacenamiento: 700 MB, ntimero de matriz:
con las leyendas escrita: "858/16/207", "03 VIDEOS", informe consistente en doscientas
veinte fojas ttiles, en las cuales se aprecian diversas impresiones fotogréficas a color...”.
Informe obrante a folio 424 a 642 de autos, del cual dio fe ministerial la Representante
Social a fojas 423 del sumario.

ak) Declaracion del testigo || | . ouicn ante 1a autoridad judicial
expreso: “...Creo que era lunes en la tarde en la noche, ya llegando a mi casa estaba la

olicia ahi, acordonando una seccién de la calle, enfrente en donde vive el sefior -

h, ahi estabas acordonado, aun lado de mi casa, es una calle privada, ya estaba
obscuro, eran las ocho de la noche, nos dimos cuenta de que algo habia pasado, al parecer
habia restos humanos ahi, al parecer porque lo comento un policia, no recuerdo su
nombre, también habia agentes ministeriales, esa noche asi quedo, el siguiente dia martes
por la mafiana vinieron unos agentes, tres agentes ministeriales para pedirme que si
podian accesar a mis camaras y el técnico de ellos grabaron en un usb algo de video, lo que
captaron y se lo llevaron en el usb lo que las camaras captaron, en si es todo lo que me
consta...”. A preguntas del Defensa Particular contesto: “...1. Qué diga el testigo si el dia
lunes de abril que menciona en su declaracion, si entro la autoridad a su domicilio? R. No
entro a mi domicilio. 2. Qué diga el testigo si el dia martes de abril permitié o autorizé a
los agentes ministeriales y al técnico que videograbaran en usb lo de su cdmara? R. Sj, si lo
autorice, pidieron permiso. 3. Qué diga el testigo cuanto tiempo permanecieron en su
domicilio lo agentes y el técnico que refiere en su declaracion? R. Aproximadamente hora
y media. 4. Qué diga el testigo si él vio que contenia la videograbacién de su camara? R.
No vi nada. 5. Qué diga el testigo si vio que video grabaron en usb las autoridades que
menciona en sus respuestas anteriores? R. No lo vi...”. Declaracién consultable a folio
1922 vuelta y 1923 de autos.

al) Declaracion del testigo ||| GGG »)
autoridad judicial manifest6: “...Que su nombre correcto es ... que no
conoce al procesado ... que yo vine del
otro lado un dia, no me acuerdo del dia, ya hace muchos afios, y mire un bulto que estaba
envuelto en plastico claro, enfrente de mi casa y le hable a la policia y vino la policia y
dijeron que estaba un muerto adentro, se fue la policia y al dia siguiente vinieron alguien,
eran como cuatro personas, cuatro hombres, que quera miran las cdmaras que tenia, no sé
de dénde vinieron pero dijeron que venian a checar las camaras, checaron las camaras, se
quedaron ahi un rato y luego se fueron y cerraron la computadora y me dijeron que ya se
iban air...”. A preguntas del defensor particular respondié: “...1. ;Qué diga el testigo, si él
autorizado la entrada a su domicilio de las personas que menciona en su declaraciéon
anterior? R. Si, yo les dije que podian entrar para checar las cdmaras. 2. Qué diga el testigo
si él vio el contenido visual de sus cdmaras, en la época que menciona? R. No, yo los deje
solos para que checaran lo que iban a checar...”. Diligencia visible a fojas 1923 vuelta y
1924 del sumario.

am) Diligencia de interrogatorio al Agente Estatal de Investigaciéon Josué Ariza
Castrejon, ante la autoridad judicial, en la que, a preguntas del Defensor Particular,
licenciado Sergio Herndndez Gémez, respondié: “...1. ;Qué diga el agente, a qué hora
interrog6 al testigo ||| | | | | | | R. En ningan momento 1o interrogamos, nosotros
lo entrevistamos, fue hace 9 afios, entre 8 0 9 de la noche que es mi horario de trabajo;
quienes entrevistamos a este testigo fue mi compariero Julio Cesar Avila y yo, uno
escribiendo otro haciéndole preguntas. 2. Qué diga el agente ;si recuerda la media filiacion

I/

uien ante la
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del testigo || | | | - R. Es del sexo masculino, hace 9 afios que sucedieron los
hechos, en ese tiempo él era como de de edad aproximadamente,

, siendo lo que recuerdo. 3. Qué diga el agente ;Cuantas veces
estuvo en las casas marcadas con el numero 4 y 5 del ﬂ del |G
_, en Playas de Rosarito? R. Por lo menos en dos ocasiones; no ingrese a los
domicilios, solo ingresaron los de servicios periciales...”. Diligencia obrante a folio 2005
de autos.

an) Diligencia de interrogatorio al Agente Estatal de Investigacion Julio Cesar Garcia

Avila, ante esta autoridad judicial, en la que, a preguntas del Defensor Particular,

licenciado Sergio Herndndez Gémez contest6: “...1. ;Qué diga el Agente, a qué hora

interrogo al testigo _? R. No recuerdo, pasaron ya 7 afios mas o menos

a fue mucho tiempo. 2. Qué diga el agente, si recuerda la media filiacion del testigo
? R. Si la recuerdo, era un sefior como

recuerdo. 3. Qué diga el agente, ;cuantas veces estuvo en las casas
del , del , en Playas de Rosarito? R.
Como unas 4 veces que recuerde, ingresamos a la casa del Sr. , no recuerdo de las
demas casas, pero entramos a otras para ver los videos. 4. Qué diga el agente, si recuerda
que fue lo que vio en los videos? R. El paso del | se bajo una persona, bajo unos objetos
momentos después se retiré en el , es lo que recuerdo, pero no recuerdo la media
filiaciéon de la persona que menciono que iba a bordo del . 5. Qué diga el agente,
(quiénes ingresaron a los domicilios donde refiere vieron los videos de los hechos? R.
Ingrese con mi comparfiero Josué Ariza, siendo todo lo que recuerdo...”. Diligencia visible
a fojas 2009 del sumario.

ao) Diligencia de careos supletorio celebrado entre el testigo
(ausente) y el acusado

autoridad judicial, de la que destaca: “...Sabedor el procesado
—, de lo declarado por el testigo (ausente), el procesado

refiere lo siguiente: no es mi deseo declarar ni carearme...”. Diligencia de careo
consultable a folio 2012 y 2013 de autos.

ap) Diligencia de careo supletorio entre el testigo
el acusado
judicial, de la que destaca: “...Sabedor el procesado

, de lo declarado por el testigo... (ausente), el procesado refiere lo siguiente: no es

mi deseo declarar ni carearme...”. Diligencia de careo visible a fojas 2014 y 2015 del
sumario.

aq) Diligencia de careo procesal entre los agentes Estatales de Investigacion Josué
Ariza Castrejon y Julio Cesar Garcia Avila, emitida ante esta autoridad judicial, de la que
se desprende: “...Por su parte el agente Josué refiere: yo recuerdo que me quedé
custodiando afuera de la casa, yo no ingresé a la casa. A lo que el agente Julio César le
contesta: yo recuerdo que la casa tiene un espacio de parking en el interior, probablemente
estabas ahi, y para mi eso, es ingresar al domicilio. A lo que el agente Josué le contesta: si
ingresé al patio, a la casa en si no...”. Diligencia de careo obrante a folio 2028 de autos.

ar) Diligencia de careo supletorio entre el testigo |GG
(ausente) y el acusado |||} G c<lcbrada ante esta autoridad judicial, de
la que se desprende: “...Por su parte el procesado [} | KGCECGCGE— :<ficre: Me

reservo el derecho a declarar, siendo todo lo que tengo que manifestar...”. Diligencia de
careo consultable a fojas 2083 del sumario.

as) Diligencia de careo supletorio entre el testigo
(ausente) y el acusado [} , emitida ante esta autoridad judicial, de la
que destaca: “...Por su parte el procesado B <o me reservo mi
derecho a declarar, siendo todo lo que tengo que manifestar...”. Diligencia de careo
visible a folio 2084 de autos.

, ante esta

(ausente) y
ante esta autoridad

Constancias de prueba que al ser valoradas de acuerdo a su enlace l6gico,

juridico y natural adminiculandolas entre si acorde a los principios de

valoracion contenidos en los numerales 212, 213, 214, 215, 218, 221, 222 y 223
del Cédigo de Procedimientos Penales, resultan aptas, bastantes y suficientes
para establecer que en el caso que nos ocupa alguien privo de la vida a otro, pues
realizando un desglose de los elementos de ese ilicito obtenemos que el tipo
penal requiere:
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1. Una accion humana de dar muerte a una vida existente.

2. Relacion de causalidad entre esa accion y la causa determinante que trajo
como resultado la muerte.

Elementos que han quedado plenamente conformados en el conducir de un
sujeto, al demostrarse que en fecha treinta de marzo de dos mil dieciséis
catorce de abril de dos mil catorce, en el interior de un cuarto ubicado en el
predio que ocupa la ||| EL Il o~ = | v B << - B
B - 2 ciudad de Playas de Rosarito, a consecuencia de una causa
externa por la conducta humana de alguien, le provocaron la muerte a [}
siendo la causa de muerte asfixia por sofocacion
(obstruccién de orificios respiratorios), vulnerando asi el maximo bien juridico
tutelado por la norma, que se reduce a la vida. Tal y como se asienta en el
certificado de necropsia respectivo.

Sin embargo, esta afirmacién requiere de demostracion, por lo que, en forma
subsecuente, se realiza una resefia acuciosa de las constancias probatorias que
lo sustentan.

En lo que respecta al primero de los elementos en cita, relativo a la accién
humana de dar muerte a una vida existente, ha quedado plenamente
acreditado si se pondera que [INNEEENEEG v I

, en calidad de testigos de identidad, tios del occiso que llevara por
nombre , quienes dan certeza de la vida existente de la
victima, previo al acto que trajo como consecuencia el deceso; indiscutible por
ende, con dichos atestes, la existencia de la vida de quien llevara el nombre de
B oy victima de estos hechos; testimonios que se valoran
en los términos del articulo 221 del Cédigo Procesal Penal, atendiendo a que
dada la relaciéon que guardaban con la victima véalidamente dan por cierto esa
vida existente.

Deceso que es consecuencia directa de una accion humana, acorde a lo
declarado por el testigo ||| | | | . quien tuvo conocimiento de 1a
vida existente de la victima, previo al acto que trajo como consecuencia su
deceso, ya que, al rendir declaracion ante el Representante Social, afirma que el
dia el veintinueve de marzo de dos mil dieciséis, se le acercé una persona
I - u2 camioneta chevrolet blazer, negra, y le
pidi6 una pila para carro que a cambio le daria un estéreo, que ese carro
estaba en el predio de la r por 1a |Gy B e 2
_ que ese dia le dijo que esa persona le debia dinero,

que se esperara, pero que el declarante el dia treinta fue a la casa del muchacho
ahi en la por la carita del estéreo, y al dirigirse hacia donde vive, a la
altura del comercio se encontrd a y al apodado || v
al ensenarle a - la carita del estéreo, le dijo te hubieras esperado y te hubiera
salido gratis, pero lo ignoré y en eso escuché que [ e dijo al jesta ahi?
viendo que hacia sefias en direccion a la casita del muchacho, y vio cuando |Jj

se brinco el cerco y luego | escuchando que la puerta se abrio
golpeandola, en eso venian dos nifios que ha visto que estaban jugando en la
calle y le dijeron jMire, oiga, lo estan golpeando! Y les contest6 que se ha de
haber portado mal, por lo que €l sigui6 a donde vive.

Asi también, sefiala que ya el uno de abril como a las 14:00 horas, lleg6 a su
casa y vio la camioneta blazer, ahi en el lote y le pregunt6 a [ qué si no era 1a

del muchacho de la [l I v le dijo que si, que se la habia quitado
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porque le debia un dinero.

Que el dos de abril estuvieron tomando cerveza [} y el deponente y como a

las doce lleg6 [l v los vio preocupados, en eso ] dijo que se iria a

porque habia vendido una Cherokee blanca y que no le servia el switch

y no se la querian pagar, y entre ellos se miraban como tristes, que eran como a

las dieciséis horas lleg6 i en su carro rojo, un Ford Focus, y le dijo que le

quitara la parrilla a la camioneta blazer y que la llevara al kilo, pero como era
tarde ya estaba cerrado.

Sigue narrando que el tres de abril se levant6é temprano y se fue a trabajar, y
cuando regreso [ estaba sentado en un escalon del cuarto donde vive y le
ofreci6 una cerveza, ademés le dijo que le hablaria a un || porque va se iba a
ir a - y vio que sali6 de la casa, llegando maés tarde con un(h - de
los que estan por la ||} I saco una maleta negra y la puso afuera
del | v le dijo a ¢l que le ayudara a sacar una caja, viendo que en el escalon
donde estaba sentado, estaba la caja con llantas y cubierta de un plastico
transparente, sin embargo, no se veia el contenido y pesaba mucho, la
arrastraron y sacaron entre los dos a la banqueta y el ﬁ le ayudo a ] a
subirla y se retiraron.

Finalmente, refiere que salié a trabajar y regresé como a las catorce horas
viendo que todavia estaba ahi el carro blazer, por lo que le quité la parrilla que
habia dicho [J| y desde entonces ya no ha visto a | que entre lunes y martes
vio basura en el patio por lo que cree que saco sus cosas y que el seis de abril
empez6 a llover y se meti6 al cuarto de ] viendo que solo hay una cama y
dos cajoneras, que ese lugar donde vive es de un tio de [}

A esta declaracion se le concede valor probatorio en los términos del articulo
213, en relacion con el 221, ambos de la Ley Adjetiva Penal, toda vez que la
testigo tuvo conocimiento de los hechos que narra; habida cuenta que por su
edad, capacidad e instruccion, tiene criterio necesario para apreciar el acto,
asimismo, de que el hecho lo conocié6 por medio de sus sentidos y no por
induccion ni referencias de otros, demostrandose que su declaracioén fue clara 'y
precisa, sin dudas ni reticencias sobre el hecho y sus circunstancias personales,
no demostrandose que haya sido impulsada por engafio, error o soborno; por
lo que ante esta tesitura, este atesto retine los requisitos del articulo aludido en
segundo término, alcanzando el rango de un testimonio y el valor de un
indicio. Robustece este criterio, la tesis de jurisprudencia que a la letra reza:

TESTIGOS. APRECIACION DE SUS DECLARACIONES. Las declaraciones de
quienes atestiguan en proceso penal deben valorarse por la autoridad jurisdiccional teniendo
en cuenta tanto los elementos de justipreciacion concretamente especificados en las normas
positivas de la legislacion aplicable, como todas las demds circunstancias objetivas y
subjetivas que, mediante un proceso l0gico y un correcto raciocinio, conduzcan a determinar
la mendacidad o veracidad del testimonio subjudice.

352

Sexta Epoca: Amparo directo 858/57. Ubaldo Zavala. 2 de septiembre de 1958. Unanimidad
de cuatro votos.

Amparo directo 1029/58. Ana Maria Miranda vda. de Suck y coag. 4 de marzo de 1959.
Mayoria de cuatro votos.

Amparo directo 6876/55. ***ds Machorro Veldzquez. 13 de septiembre de 1962.
Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo [J62. Salvador Reyes Reyes. 3 de octubre de 1962. Unanimidad de cuatro
votos.

Amparo directo 6481/61. Salvador Abraham Pérez. 19 de julio de 1963. Cinco votos.
Instancia: Primera Sala. Fuente: Apéndice de 1995, Sexta Epoca. ***o II, Parte SCJN. Pdg.
195. Tesis de Jurisprudencia.
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Por otra parte, es indiscutible la actualizacion de dicho elemento, atendiendo
que se exteriorizdé por parte de un sujeto una accién que produjo el deceso de
, pues la causa determinante de la muerte obedece al
origen del empleo de violencia material y exterior impuesta por un individuo,
lo que provocé un dafio lesivo en el cuerpo del ahora extinto, al producir
dafios fatales en 6rganos vitales, y truncé su normal funcionamiento y por
consecuencia, devino el deceso del pasivo; afirmacién que se emite en base al
certificado de necropsia, visible a folio 115 y 116 del sumario, expedido por el
perito médico legista adscrito al Servicio Médico Forense, Doctora Norma
Marisol Munguia Moreno, practicado a quien en vida llevara el nombre de -
j, siendo que en el inciso I) relativo a causa determinante de la
muerte, se estableci6: "asfixia mecanica por sofocacion (obstruccion de
orificios respiratorios”; lo que en si mismo excluye la posibilidad de que la
muerte obedezca de una causa natural.

A este certificado de necropsia, que es objeto de andlisis en este apartado, es
dable asignarle valor probatorio de conformidad con el contenido de los
articulos 213 y 222 de la Ley Adjetiva de la Materia, en armonia con el numeral
179 del mismo cuerpo de leyes, al contener una relacién detallada de las
operaciones realizadas y los principios en los que funda sus resultados, hasta
concluir con la causa determinante que produjo la muerte de la victima de
referencia.

En igual medida, se adiciona a este caudal probatorio como sustento de este
elemento, el contenido de la diligencia de traslado de personal y fe
ministerial de cadaver?, a través de la que el C. Agente del Ministerio Pablico
debidamente asistido de su Secretario de Acuerdos, dieron fe de haberse
trasladado y constituido legalmente en e ||| G
*, de la ciudad de Playas de Rosarito, lugar donde dieron
fe de tener a la vista.

Diligencia que cobra valia procesal al tenor del numeral 218 en armonia con
el 213, del Coédigo de Procedimientos Penales, al colmar los requisitos
contenidos en el articulo 161 de este mismo ordenamiento, al haberse realizado
por el Representante Social, debidamente asistido por el Secretario de
Acuerdos, quien dio fe de todo lo apreciado a la vista y levanté el acta
conducente, de la que se constata que visiblemente los hoy occisos presentaban
diversas lesiones externas en su extensiéon corporal, que materializa la
violencia de la que fueron objeto. En apoyo se cita la tesis sustentada por el
Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, visible en la pagina 280,
tomo XI, febrero de 1993 del semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, que es del tenor siguiente:

MINISTERIO PUBLICO, FACULTADES CONSTITUCIONALES DEL, EN LAS
DILIGENCIAS DE AVERIGUACION PREVIA. INSPECCION OCULAR. No es
atendible el argumento de un inculpado en el sentido de que la inspeccion ocular y fe
ministerial aplicadas por el ministerio puiblico federal carecen de valor probatorio porque
se originaron en el periodo de averiguacion y no fueron confirmadas y practicadas, en el
periodo de instruccion, al respecto debe mencionarse que la Ley Orgdnica de la
Procuraduria General de la Republica, en su articulo tercero fraccion I reglamenta las
facultades que sobre el particular concede la constitucion al ministerio piiblico federal
para allegarse medios que acrediten la responsabilidad de los infractores. El valerse de
medios para buscar es la facultad de origen y eminentemente privativa del Ministerio
Piiblico, porque de no ser asi, se encontraria imposibilitado para acudir a los tribunales a
ejercer la accion penal; consecuentemente, a dicha institucion le estd permitido practicar
toda clase de diligencias tendientes a acreditar el cuerpo del delito de un ilicito y la
responsabilidad del acusado. Dentro de la potestad se haya la prueba de inspeccion, la

pag. 27 de 48



cual puede ser la mds convincente para satisfacer el conocimiento para llegar a la
certidumbre de la existencia del objeto o hecho que debe apreciarse, la que puede recaer en
personas, cosas o lugares y su prictica corresponde a los funcionarios del ministerio
publico en las diligencias previas al ejercicio de la accion penal, otorgando la ley adjetiva
pleno valor probatorio a dichos actos; por lo que no se requiere que sea confirmado o
practicado durante el periodo de instruccion.

Por otra parte, se adiciona como un indicio mas que fortalece el elemento en
cuestion, el que deriva de los hallazgos que se anotan en el dictamen en
materia de criminalistica de campo, visible a folios 156 a 175 del sumario,
suscrito por los peritos en criminalistica Lic. Karla Ivonne Vazquez Salas y Lic.
Maria de Carmen Lépez Parra, adscritas a la Jefatura de Servicios Periciales
Zona Tijuana, dependiente de la Procuraduria General de Justicia del Estado;
en el que concluyen que después del anélisis del sitio inspeccionado, asi como
de las caracteristicas en las que fue encontrada la victima, se establece que el
hecho es de etiologia homicida.

Dictamen que fue ratificado por opinién técnica ante la presencia judicial,
como se aprecia a folios 2421 y 2463 respectivamente del sumario, por lo que al
enlazarse en forma légica y natural con el resto de las probanzas, adquiere
valor probatorio en términos del numeral 213, en relacién con el 222, ambos de
la Ley Adjetiva de la Materia, por reunir los requisitos inmersos en el numeral
179 del mismo ordenamiento legal invocado, debido que los suscriptores
sefialaron las cuestiones de su pericia, describieron las personas, cosas y
hechos tal como fueron hallados, detallando explicitamente cada una de las
operaciones realizadas para resolver su pericia y emitiendo su respectiva
conclusién; por lo que se traduce en una prueba indiciaria, como lo es que de
acuerdo a las caracteristicas, cantidad y ubicaciéon de las lesiones encontradas
en el cuerpo del occiso, se concluy6 que el hecho es de etiologia homicida.

Constancias de prueba que adminiculadas entre si, al tenor de los principios
de valoracién de la prueba, avalan cabalmente el elemento en estudio, relativo
a una accion humana tendiente a dar muerte a esa vida existente, en este caso,
en lo tocante al de nombre ||| I <n este caso, dicha accion se
hace consistir en propinar multiples golpes en la victima de referencia, hasta
provocarle la muerte por asfixia mecanica por sofocaciéon (obstrucciéon de
orificios respiratorios), como se estableci6 en el certificado de necropsia
analizado.

En igual medida, también se actualiza el segundo de los elementos, relativo
a la relacién de causalidad entre la accion humana y la causa determinante
que trajo como resultado la muerte de *, al ser claro que
de una accion humana se produjo su deceso, toda vez que la causa
determinante de la muerte obedece segiin el dictamen de necropsia, a la
exteriorizacion de la voluntad de un sujeto, que procuro y logré ese resultado.
Y ello se afirma a partir de los contenidos del certificado de necropsia, en el
que se precisa que la causa determinante de la muerte de quien en vida llevara
el nombre de _, es producto de: “asfixia mecdnica por
sofocacion (obstruccién de orificios respiratorios)”; de lo que validamente

puede afirmarse, sin ser perito en la materia que éstas se produjeron por una
causa externa, a mano de otro.

A este certificado de necropsia, que es objeto de anélisis en este apartado, es
dable asignarle valor probatorio de conformidad con el contenido de los
articulos 213 y 222 de la Ley Adjetiva de la Materia, en armonia con el articulo
179 del mismo cuerpo de leyes, al contener una relacién detallada de las

pég. 28 de 48



operaciones realizadas y los principios en los que funda sus resultados, hasta
concluir con la causa determinante que produjo la muerte de las victimas de
referencia.

Causa de muerte que es producto de una accién externa a mano de otro,
pues como se anota en los certificados de necropsia en mencién, en forma
concreta en el practicado a quien en vida llevara por nombre _
B on los apartados tocantes al “reconocimiento exterior”, “cuello”, y la
“cavidad tordcica”, en los que se asentaron todas las lesiones encontradas en la
humanidad de la victima.

Opiniones de estos peritos que sin duda ponen de manifiesto, que los
hallazgos en las victimas, fueron acometidos de manera directa y violenta para
dafiar su integridad fisica; ya que, las lesiones presentadas, fueron el origen de
la causa determinante de la muerte, relativa a una asfixia mecénica por
sofocacion (obstruccion de orificios respiratorios), como causa de muerte.

Luego entonces, con una interpretaciéon l6gica con un prudente arbitrio con
apego a los lineamientos establecidos en los articulos 213 y 222 del Cédigo de
Procesal Penal, se otorga a esta probanza valor probatorio; de ahi que se le
otorgue dicho valor a los dictdmenes emitidos durante la indagatoria en el que
el Fiscal como o6rgano investigador imparcial allegé a la indagatoria. La
valoracién que se externa a esta pericial se fortalece con el siguiente criterio
jurisprudencial, emitido por la Primera Sala, Semanario Judicial de Ia
Federacion, Séptima Epoca, Volumen 42, Segunda Parte, Pag. 53, que se
transcribe.

PERITOS, NATURALEZA DE LOS DICTAMENES DE. Los jueces disfrutan de la
mds amplia facultad para valorar los dictamenes periciales, ya que la opinion técnica de
los peritos estd encaminada a ilustrar el criterio del juzgador sobre algiin punto que
requiera conocimientos especiales, pero ello no significa que aquél pierda su libertad para
valorar tales dictamenes, con vista de las demds constancias procesales, asigndndoles el
valor probatorio que merezcan, ya que el titular del organo jurisdiccional es el mds alto
de los sujetos procesales y siendo como es, perito en derecho, estd en aptitud de valorar
todas y cada una de las pruebas que obran en autos.

Se robustece el elemento en cita, y se abona como otro indicio, el que deriva
de la diligencia de traslado de personal y fe ministerial de cadaver, a través
de la que el Organo Investigador de Delitos asistido de su Secretario de
Acuerdos en compafiia de personal de Servicios Periciales, dieron fe de haberse

trasladado y constituido legalmente en el ||| GGz < IEGEGE
- Coronas de Mar de la ciudad de Playas de Rosarito, lugar donde dieron fe
de tener a la vista frente al domicilio H, en el interior de
una caja de plastico de color gris con cuatro llantas en la parte inferior para
desplazamiento, una persona sin vida, siendo que quien fue identificado como

quien se encontré envuelto en una lona gris metélico,
enrollado un plastico negro en la parte inferior, en la parte media un cordén
blanco, y en la parte superior una cinta adhesiva de color café, y al retirar los
cordones ya la lona gris, se aprecia que la region cefélica se encuentra cubierta
completamente con cinta adhesiva de color café y circundado del cuello por
una camara de llanta de aproximadamente 4.5 centimetros de grosor, y las
extremidades superiores se encuentran hacia atrds amarradas con un cable de
color blanco que va de las mufiecas hacia los tobillos, y al retirar la cinta
adhesiva de color café de la cabeza, se observé que en la boca presentaba un
papel como mordaza; asi como que dicho cuerpo presentaba como huellas de
violencia, hematoma bipalpebral en ambos ojos; dos heridas en region frontal
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derecha en un area de 4.5 x 2.5 centimetros; zona excoriativa y equimotica en
hemicara derecha e izquierda, asi como en region frontal; zona equimética en
un 4rea de 12x20 centimetros en region acromial supraescapular y cara lateral
derecha de cuello; equimosis violacea en pierna derecha con marcas de huella
de sujecién; equimosis violacea en cara lateral izquierda de abdomen en un
area de 8x10 centimetros; zona equimética violacea en toda la espalda que
abarca region escapular, infraescapular, red venosa generalizada vy
desprendimiento dérmico.

Diligencia que cobra valia procesal al tenor del numeral 218 en armonia con
el 213, de la ley Instrumental, al colmar los requisitos contenidos en el articulo
161 de este mismo ordenamiento, al haberse realizado por el Representante
Social, debidamente asistido por el Secretario de Acuerdos, quien dio fe de
todo lo apreciado a la vista y levanto6 el acta conducente.

Por otra parte, se adiciona como un indicio mas que fortalece el elemento en
cuestion, el que deriva del dictamen en materia de criminalistica de campo?,
suscrito por las peritos en criminalistica Lic. Karla Ivonne Vazquez Salas y Lic.
Maria de Carmen Lépez Parra, adscritas a la Jefatura de Servicios Periciales
Zona Tijuana, dependiente de la Procuraduria General de Justicia del Estado;
en el que concluyen que después del anélisis del sitio inspeccionado, asi como
de las caracteristicas en las que fue encontrada la victima, se establece que el
hecho es de etiologia homicida.

Dictamen que fue ratificado por opinion técnica ante la presencia judicial,
como se aprecia a folios 2421 y 2463 respectivamente del sumario, por lo que al
enlazarse en forma légica y natural con el resto de las probanzas, adquiere
valor probatorio en términos del numeral 213, en relacién con el 222, ambos de
la Ley Adjetiva de la Materia, por reunir los requisitos inmersos en el numeral
179 del mismo ordenamiento legal invocado, debido que los suscriptores
seflalaron las cuestiones de su pericia, describieron las personas, cosas y
hechos tal como fueron hallados, detallando explicitamente cada una de las
operaciones realizadas para resolver su pericia y emitiendo su respectiva
conclusion; por lo que se traduce en una prueba indiciaria, como lo es que de
acuerdo a las caracteristicas, cantidad y ubicaciéon de las lesiones encontradas
en los cuerpos de los occisos, se concluyé que las mismas fueron producidas de
forma violenta por una accién humana, evidenciandose con ello la relacién de
causalidad entre la accién humana y el resultado que provocoé la muerte; lo que
validamente acredita la existencia del segundo elemento del delito en estudio.

Por lo que es dable concluir que estos elementos probatorios adminiculados
entre si y concatenados de manera 16gica, natural y juridica adquieren pleno
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 212, 213, 214,
215, 218, 221, 222 y 223, todos del Cédigo de Procedimientos Penales, resultan
eficaces y bastantes para acreditar fehacientemente la existencia del delito de
homicidio simple intencional, toda vez que qued6 de manifiesto que el dia
treinta de marzo de dos mil dieciséis, alguien en una accién conjunta, privé de
la vida a quien llevara por nombre _, producto de una
accion violenta que dej6 al propinarle multiples golpes, asi como de cubrir la
region cefdlica con cinta adhesiva y colocar en el cuello un cdmara de llanta,
provocando la obstrucciéon de los orificios respiratorios, dando origen a la
causa determinante de la muerte, consistente en asfixia mecédnica por
sofocacion; de ahi la actualizacion del delito de homicidio calificado materia de
acusacion ministerial.
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IV. Responsabilidad penal. Una vez demostrada la existencia del delito
materia de acusacion al tipificar los hechos que conforman esta causa penal en
los dispositivos contenidos en el articulo 123, en relaciéon con el 124, todos del
Codigo Penal, al actualizarse el ilicito de homicidio simple, se obtiene que la
conducta que la constituye es de caracter antijuridico, al lesionar el maximo
bien juridico tutelado por la norma en agravio de quien en vida llevara el

nombre de _ al privarlo de la vida.

Accién que a todas luces se aparta de las causas de exclusion de delito que
contempla el articulo 23! del Cédigo Penal. Conducta tipica, antijuridica,
punible y culpable que en definitiva le es atribuible a titulo de responsabilidad
penal al acusado | 2o |2
modalidad de autor, conforme lo dispone el numeral 16, fraccion I del Cédigo
Penal, al haber ejecutado el delito por el mismo; acciéon que ademas se le
imputa a titulo doloso, al tenor del numeral 14, fraccion I del mismo
ordenamiento, que dispone lo siguiente:

“...Articulo 14: Los delitos se pueden realizar, dolosa, culposa o
preterintencionalmente:

L.- obra dolosamente el que, conociendo los elementos objetivos del tipo penal, o
previendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho
descrito por la Ley...”.

Como se puede ver, en la hipdtesis que interesa en el sumario, el dolo
directo estd constituido por dos elementos: uno intelectual y otro volitivo;
siendo que el primero de ellos parte de que el conocimiento es el presupuesto
de la voluntad, toda vez que no se puede querer lo que no se conoce, por lo
que para establecer que el sujeto activo queria la realizacién de un hecho
previsto por la ley como delito, es necesario dejar asentada la existencia de un
conocimiento previo; esto es, se refiere a que el sujeto activo debe saber qué es
lo que hace y conocer los elementos que caracterizan esa acciéon como delito.
Ademés, se debe precisar que este conocimiento gira en torno a los elementos
objetivos y normativos del tipo, no asi respecto a los subjetivos.

Mientras que el segundo elementos (volitivo) se refiere a que para que
exista dolo, no basta con el mero conocimiento de los elementos objetivos y
normativos, sino que es necesario ademds, querer realizarlos; por tanto, la
direccion del sujeto hacia la consecucién de un resultado tipico, sirve para
determinar la existencia del dolo; de ahi que se integran en el dolo, el
conocimiento de la situacién y la voluntad de realizarla.

En consecuencia, la comprobaciéon del dolo requiere necesariamente de la
acreditacion de que el sujeto activo tiene conocimiento de los elementos
objetivos y normativos del tipo penal y que quiere la realizacién del hecho
descrito por la Ley.

Apoya este criterio, la tesis nimero CVI/2005, sustentada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su gaceta, Novena Epoca, ***o XXIII, marzo de dos
mil seis, pagina 206, bajo el siguiente rubro: “DOLO DIRECTO, SUS
ELEMENTOQOS” .2

En congruencia con la exposicion anterior, se afirma que el actuar del hoy
acusado fue doloso en los términos del articulo 14, fraccion I del Cédigo Penal,
pues del andlisis de las probanzas del sumario que integran la causa penal en
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estudio, se deduce razonablemente que éste tenia plena conciencia y
conocimiento de qué es delito realizar la conducta que se le imputa, ésta es,
privar de la vida a una persona; por lo que atendiendo a la 16gica y maximas
generales de la experiencia y no obstante ello, tuvo la voluntad y decisién de
realizar la conducta tipica, queriendo el resultado que a la postre se dio.

De ahi que, en la accién del hoy acusado, medié un actuar volitivo y
consciente, que causé una mutacion en el exterior con resultado tipico en la ley
penal, lo que demuestra que no se acredité en su favor alguna causa
excluyente de delito, como lo son atipicidad, justificaciéon e inculpabilidad; por
lo que la conducta por él ejecutada, es antijuridica, al no existir constancia en
autos de que el hoy justiciable se encontraba amparado en alguna de las
mencionadas causas.

Tampoco se probd en el sumario que al momento de consumarse el acto
antijuridico, el acusado careciera de la capacidad de comprender el caracter
ilicito de ese hecho y de conducirse de acuerdo a esa comprensién; menos se
justifico la existencia de algtin error de prohibiciéon que le hiciere creer que su
conducta era licita, mdxime que de las constancias que integran el sumario, se
advierte que actud en un margen de libertad, al no mediar coaccién o violencia
en su contra, aunado a que es mayor de [ ]l de edad y al momento de
cometer el delito de referencia, no estaba bajo los efectos de algtn trastorno
mental transitorio o que padeciera desarrollo intelectual retardado, al no haber
prueba en contrario; por lo tanto, contaba con la capacidad psiquica de
motivarse de acuerdo a la norma, asi como que también tuvo conciencia de la
antijuridicidad del hecho tipico cometido, y le era exigible otra conducta, ya
que pudo ajustarse a la norma prohibitiva y actuar conforme a derecho y al no
hacerlo, su comportamiento le es reprochable a titulo penal, estimandose asi,
acreditada su responsabilidad.

La conclusiéon que se emite, deriva del valor probatorio que se asigna a las
probanzas que conforman el grueso de los autos, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 212, 213, 214, 215, 218, 221, 222 y 223 del Cédigo de
Procedimientos Penales, a partir de la prueba circunstancial, la que surge de
la concatenacion de los indicios de acuerdo a su enlace 16gico y natural entre la
verdad conocida y la verdad que se busca, hasta elevarlos al rango de prueba
plena, tal y como lo regula el articulo 223 de la Ley Adjetiva Penal, del cual se
trascribe su contenido.

Articulo 223.- Prueba circunstancial.- Los Tribunales segiin la naturaleza de los
hechos y el enlace logico y natural que existe entre la verdad conocida y la verdad por
conocer o que se busca, apreciarin en conciencia el valor de los indicios hasta poder
considerarlos como prueba plena.

El contexto de la probanza que se anuncia, esta basado en la inferencia o el
razonamiento; y parte de hechos o circunstancias probadas, que, al ser
concatenados entre si, deducen o presumen el hecho desconocido.

En la especie se afirma, que el conjunto de circunstancias probadas que
obran en el sumario se estima encaminadas en una sola direccién, a grado tal
que excluyen la posibilidad de que alguien distinto al acusado i
, haya sido el causante de la muerte
. A efecto de ilustrar lo antes expuesto se trascribe la

siguiente tesis!.

PRUEBA PRESUNTIVA. La prueba circunstancial estd basada sobre le inferencia o el
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razonamiento y tiene como punto de partida hechos o circunstancias que estin probados
y de los cuales se trata de desprender su relacion con el hecho inquirido; esto es, una
incognita por determinar, ya un dato por completar, ya una hipétesis por verificar, lo
mismo sobre la materialidad del delito que sobre la identificacion del culpable y acerca de
las circunstancias del acto incriminado. De ahi su cardcter indirecto. Desde este punto de
vista, la Primera Sala de la Corte ha sustentado el criterio de que cuando los indicios de
cargo estin enderezados en una sola direccion, que excluye la posibilidad de que persona
distinta del acusado hubiera causado la muerte de la victima, entonces la prueba
indiciaria resulta importante juridicamente para finca la responsabilidad del acusado.
la.Amparo directo 2126/55. Porfirio Cruz Martinez. 11 de septiembre de 1958. Cinco
votos. Ponente: || Chico Goerne

Esto es asi, al tener en cuenta como verdad conocida que ||| GGz
B perdio 1a vida a virtud de propinarle multiples golpes, asi como de cubrir
la region cefélica con cinta adhesiva y colocar en el cuello un camara de llanta,
provocando la obstrucciéon de los orificios respiratorios, dando origen a la
causa determinante de muerte, consistente en asfixia por sofocacién, acorde al
certificado de necropsia practicado, hechos violentos que solo pueden provenir
de mano de otro, en este caso se deduce tuvo intervencion el acusado ||l
I - -iir de que fue el sujeto que previo al
deceso de la victima fue visto con esta en el cuarto que habitaba inclusive en
detentacién de un vehiculo Blazer como elemento toral de incriminacion de
este acusado.

Se cita por tener cabida en esta resolucién, la siguiente tesis de
jurisprudencia que a continuacion se anota:

PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL EN MATERIA PENAL. SU
EFICACIA NO PARTE DE PRUEBAS PLENAS AISLADAS, SINO DE DATOS
UNIVOCOS, CONCURRENTES Y CONVERGENTES, DE CUYA
ARTICULACION, CONCATENACION Y ENGARCE, SE OBTIENE
OBJETIVAMENTE UNA VERDAD FORMAL, A TRAVES DE UNA
CONCLUSION NATURAL A LA CUAL CADA INDICIO, CONSIDERADO EN
FORMA AISLADA, NO PODRIA CONDUCIR POR SI SOLO. En el proceso penal
no es dable acoger la falacia de la division, que consiste en asumir que las partes de un
todo deben tener las propiedades de éste, y que en el caso se refleja al aislar cada elemento
de conviccion y demeritar su eficacia o contundencia demostrativa por si mismo, es decir,
considerado aisladamente. Lo anterior es improcedente, cuenta habida que de cada medio
de prueba pueden desprenderse uno o varios indicios, signos o presumnciones, con un
determinado papel incriminador, partiendo de que el indicio atarie al mundo de lo fictico
e informa sobre la realidad de un hecho acreditado, que sirve como principio de prueba,
no necesariamente para justificar por si mismo un aserto, o la verdad formal que se
pretende establecer, sino para presumir la existencia de otro hecho desconocido, a base de
razonar silogisticamente partiendo de datos aislados que se enlazan entre si en la mente,
para llegar a una conclusion, y es precisamente la suma de todos los indicios, lo que
constituye la prueba plena circunstancial, que se sustenta en la demostracion de los
hechos indiciarios y en el enlace natural, mds o menos necesario, entre la verdad conocida
y la buscada. Por ello, la eficacia de la prueba indiciaria o circunstancial, como prueba
indirecta, no parte de pruebas plenas aisladas, sino de datos univocos, concurrentes y
convergentes, de cuya articulacion, concatenacion y engarce, se obtiene objetivamente
una verdad formal, a través de una conclusion natural, a la cual cada indicio -
considerado en forma aislada- no podria conducir por si solo.

SEGUNDO  TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo directo 111/2007. 14 de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar
Javier Sanchez Martinez. Secretaria: Francisca Célida Garcia Peralta.

Amparo directo 138/2007. 21 de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar
Javier Sianchez Martinez. Secretario: Alfredo Manuel Bautista Encina.

Amparo directo 150/2007. 21 de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar
Javier Sanchez Martinez. Secretaria: Francisca Célida Garcia Peralta.

Amparo directo 133/2007. 28 de mayo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar
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Javier Sianchez Martinez. Secretario: Hugo Reyes Rodriguez.
Amparo directo 167/2007. 4 de junio de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar
Javier Sanchez Martinez. Secretaria: Francisca Célida Garcia Peralta.

Verdad de la que deriva como consecuencia necesaria que este acto de
privacion fue materializado por el hoy acusado, partiendo de la concatenaciéon
de todos y cada uno de los indicios que emanan del caudal probatorio hasta
evidenciar, su responsabilidad penal plena. Lo que se construye a partir del
indicio que surge del testimonio de quien ante el
Organo Investigador de Delitos, afirma que el acusado le comento que la
persona que habitaba en un cuartito en el mismo predio que ocupaba la
negociacion denominada El [ le debia un dinero; menciona que el dia
veintinueve de marzo de dos mil dieciséis, cuando caminaba de regreso de
donde habitaba la victima, quien le cambio la carita de un estéreo por una
bateria de carro, se encontré al acusado [} y al de apodo | v al
mostrarle a - la carita del estéreo, le respondi6, te hubieras esperado y te
hubiera salido gratis, que en eso escucho cuando [} le pregunto al de apoyo
El [l ;esta ahi? viendo ademas que efectuaba sefias hacia la casita de la
victima, y vio como el de apodo |JJli] se brinco el cerco seguido por |,
escuchando como la puerta la abrian de un golpe, siendo el momento que
venian también dos nifios, quienes le dijeron jMire, oiga, lo estan golpeando!, a
lo que él tinicamente respondio, jse ha deber portado mal!

Asi también refiere que el dia uno de abril de dos mil dieciséis, como a las
catorce horas llego a su casa y vio la camioneta Blazer del hoy occiso en el
cuarto del acusado -, y éste le dijo que se la habia quitado porque le debia
un dinero.

En ese sentido, sefiala que el dia dos de abril de la misma anualidad, desde
las diez de la mafiana estuvieron ingiriendo cerveza y aproximadamente a las
doce del dia lleg6 el de apodo h quien solo se tomé6 una cerveza,
viéndolos el emitente preocupados a los dos, diciéndole - que se irfa a la

I observando como entre ellos dos se miraban tristes; indica
que al dia siguiente, tres de abril, sali6 temprano a trabajar ya que limpiaba
banquetas en varios locales y cafeterias que estan sobre el _ y
cuando regreso, vio a - sentado en el escaldn, refiriéndole que llamaria a un

Bl porque yasiibaaira ||

Asi las cosas, indica que observé que [ salio de 1a casa, y al cabo de un
rato, regres6 con un i- de los que estan por la *, sacando
una maleta negra y la puso afuera del | pidiéndole a él que le ayudara a
sacar una caja de plastico con llantas, la cual se encontraba cubierta de un
plastico transparente, sin embargo, no se veia el contenido, solo que pesaba

mucho, la arrastraron y sacaron entre los dos a la banqueta y el y le
ayudoé a [} a subirla al vehiculo y se retiraron.

Atesto que se traduce en una probanza de peso al concatenar los indicios
que involueran » [T o coo.tor
de estos hechos delictuosos; cuestiéon que se infiere asi al ponerse de manifiesto
que a partir de este testimonio surge el inicio en la construccién de este juicio
de responsabilidad, como lo es lo relativo a la presencia del hoy acusado
acompanado del apodado [l ¢ dia treinta de marzo de dos mil
dieciséis, en el cuarto que habitaba la victima, pues se brincaron la cerca del
predio donde se encuentra, ademés de que abrieron la puerta golpeandola, asi
como también que dichos sujetos, golpeaban a la victima, siendo la altima vez
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que se le vio con vida; como también el dato respecto al vehiculo marca
Chevrolet Blazer color negro, de modelo viejo y placas americanas, ya que para
el dia uno de abril del mismo afio, aproximadamente a las catorce horas, dicho
vehiculo ya se encontraba en las afueras del cuarto que habitaba el acusado
, mismo que indico habérsela quitado porque le debia dinero.

Otro indicio de peso en la construcciéon de la prueba circunstancial como

evidencia de esta responsabilidad penal del acusado
, emana de la declaracion del testigo
, quien ante el C. Agente del Ministerio Pablico adujo que es chofer

del de con franjas de cuadros blancos con negro, con niimero
econdémico

En tal actividad, pudo percatarse que el dia tres de abril de dos mil dieciséis,
aproximadamente a las ocho horas con treinta minutos, un sujeto del sexo
masculino ] de entre ||} < <dad le hacia sefias a media
calle, y le pidi6 lo llevara a su domicilio dos calles arriba de la [ un
predio donde estan dos casitas de madera las que las divide un pasillo y estan
hacia el lado del mar, al llegar le pidi6 lo esperara para sacar unas maletas y le
dijo a un sujeto del sexo masculino de entre —,de
edad que se encontraba en la casa que lo ayudara, e ingresaron al fondo del
inmueble, sacando primeramente una maleta de viaje color negra con llantas,
posteriormente, sacan una caja de pléstico color gris también con llantas con

base madera, ayudandolos a subir la maleta y caja al |, sefialando que Ia caja
estaba muy pesada, y era de las que se usan para la pesca.

En ese orden, este sujeto le solicité que lo llevara a ”-”, al arribar al
lugar, le sefial6 lo dejara donde estén varias casas y un portén blanco de garaje,
donde supuestamente vivia su patrén, entonces abre la cajuela y baja la maleta
negra y el sujeto la jala hacia el portéon y la deja afuera de la casa y se regresa y
bajan la caja grande y la colocan en el suelo y también dicha persona la lleva
rodando hacia el portéon, quedandose el sujeto en el lugar y el emitente se retira
del lugar.

Declaracion que se adminicula con lo manifestado por ||| Gz o~
relacion a que el acusado [} el dia tres de abril de dos mil dieciséis, fue por un

I arribando hasta su domicilio con un [} [l para después sacar de su
cuarto una maleta negra y un contenedor de plastico con llantas que estaba
muy pesado, subiéndolos hasta el -, el cual se lo llevo.

Se abona como un indicio mds, en la construccion de esta prueba
circunstancial como base del juicio de incriminacién en contra de este acusado,
el que surge del testimonio _, quien ante la
Representacion Social (folios 89 y 90 de autos), quien dijo ser el propietario del
negocio , ubicada en su domicilio ubicado en y
de la ciudad de Playas de Rosarito; en el
mes de marzo de dos mil dieciséis, le rentd un cuarto dentro del mismo predio,
a una persona del sexo masculino, el cual tenia un vehiculo tipo vagoneta, de
la marca Chevrolet Blazer, de color oscuro; siendo el caso que el dia treinta de
marzo, siendo aproximadamente las siete horas con treinta minutos, vio que
llego hasta su domicilio el de nombre -, ahora acusado, a bordo de su
unidad motriz, marca Ford Focus color rojo, y le pregunto por la persona que
le rentaba el cuarto, diciéndole que le debia un dinero; asi también refiere que
como a las diez, encontr6 las llantas que dividen el negocio del cuarto de renta,
estaban movidas y vio que [Jj andaba en el automotor del muchacho que le
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rentaba y saco un gato hidraulico, y al preguntarle qué estaba pasando, [JJjj e
dijo que lo tomo porque le debia un dinero y se estaba cobrando.

Refiere, ademas, que aproximadamente a las once horas con treinta minutos,
ya no vio el vehiculo marca Chevrolet Blazer en el domicilio, asi como también
indica que desde ese dia no volvié a ver a | ni a 1a persona que le arrendaba
el cuarto.

Testimonio del que emerge un indicio de valia en la construccién de este
juicio de reproche al tenor del articulo 223 del Cédigo de Procedimientos
Penales; ya que ubica a en el domicilio donde habitaba la victima, el dia
que aconteci6 la muerte de , lo que robustece la deposicion
del testigo , en lo tocante a que éste vio al acusado [JJf y al
apodado entrar al cuarto de la victima el dia treinta de marzo de dos
mil dieciséis, y sefialar que unos nifios le dijeron que lo estaban golpeando.

De la misma forma existe el indicio que abona al juicio de reproche al
acusado , el cual emerge del
testimonio de , quien ante el Representante Social
sefialo que habita en el mismo predio que el acusado, motivo por el que el dia
treinta de marzo de dos mil dieciséis, aproximadamente a las doce horas lo vio
llegar conduciendo el vehiculo marca Blazer gris oscuro casi negra, modelo
viejito, viéndolo que venia nervioso, desesperado; ademas indica que al pasar
como tres dias, lo vio llegar en un - siendo este una camionetita de las
chiquitas, y que de su cuarto saco una maleta y una caja grande, asi como una
bolsa y las pusieron en el [} v ya no lo vio regresar.

Deposicion de la que emerge un indicio de valia en la construccién de este
juicio de reproche al tenor del articulo 223 del Cédigo de Procedimientos
Penales; ya que, de la misma manera, coincide con lo expresado por los

diversos testigos ||| GcGcNczNG v , en el sentido
de que el dia tres de abril de dos mil dieciséis, vieron que saco de su cuarto

un contenedor de pléstico con llantas y lo sube al [} y se retira del lugar, caja
en la que al dia siguiente se encontr6 el cuerpo sin vida de la victima “
|

Y sin que se vea desmerecido su valor crediticio por el hecho de que, de los
anteriores testigos, no se haya logrado su comparecencia al proceso, por ende
adolezcan de ratificacion las narrativas por ellos propuestas, esto es asi, al
tener en cuenta que es de explorado Derecho, que las declaraciones emitidas
ante el Representante Social, tienen eficacia probatoria, aun cuando no se
hubiesen ratificado ante el juzgador, al tener en cuenta que fueron emitidas
ante la autoridad competente, en este caso, el Agente del Ministerio Puablico,
quien en el ejercicio de sus funciones constitucionales de investigacion y
persecucion de los delitos, tiene la facultad para recibir tales declaraciones. De
ahi que ante esta guisa no puede considerarse que tnicamente la autoridad
jurisdiccional puede ordenar y recibir las declaraciones de testigos, sino que
este medio de prueba también puede ser recabado por el Representante Social,
cuando acttia en su caracter de autoridad investigadora de los delitos, como en

el caso a estudio aconteci6. En apoyo a este criterio, se anota la siguiente tesis
aislada que a la letra reza:

TESTIGOS EN MATERIA PENAL. (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUERRERO). AUN CUANDO SUS TESTIMONIOS NO SE RINDAN ANTE EL
JUEZ DE LA CAUSA, NO CARECEN DE VALIDEZ LOS VERTIDOS ANTE EL
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MINISTERIO  PUBLICO, CUANDO ACTUA COMO AUTORIDAD
INVESTIGADORA. En materia penal, no puede estimarse que las declaraciones
testimoniales sean ineficaces por el hecho de haber sido emitidas ante el Agente del
Ministerio Piiblico que integrd la indagatoria y no ante el juez ante quien se consigné la
averiguacion previa, porque, de conformidad con los articulos 21 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 2, fraccion 1, 3, fracciones 11 y VI y demds relativos de la
Ley Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Guerrero, el Ministerio
Piiblico es el 6rgano encargado de la persecucion de los delitos y el titular de la accion penal,
de manera que al tener conocimiento de la existencia de un hecho delictuoso, tiene la
obligacion de practicar todas las actuaciones que sean necesarias para allegarse los mayores
datos posibles y estar en aptitud de consignar las diligencias a la autoridad judicial; ademds,
porque conforme a lo dispuesto en los articulos 101 y 116 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado de Guerrero, el Ministerio Piiblico puede recibir los testimonios de las
personas a quienes consten, de alguna manera, la realizacion del hecho delictuoso que se
investiga. Por tal razén, no puede considerarse que tinicamente los jueces pueden ordenar y
recibir las declaraciones de testigos, sino que este medio de prueba también puede ser
recabado por el Ministerio Puiblico, cuando actiia en su cardcter de autoridad investigadora
de los delitos.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

T.C.

Amparo en revision 54/93. Leonicio Callejas Moreno. 4 de marzo de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Martiniano Bautista Espinoza. Secretario: Javier Cardoso Chdvez.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion,
Octava Epoca. **o XI, Mayo de 1993. Pig. 415. Tesis Aislada.

Ante estas circunstancias y atendiendo al caudal probatorio materia de
andlisis, al ser adminiculado entre si, al tenor de lo dispuesto en el articulo 213

del Cédigo de Procedimientos Penales, resulta dable seguir sosteniendo el
valor probatorio otorgado en un principio al testimonio de _

Este bloque de testimonios permite ponderar la participacién del acusado
como coautor del dafio lesivo, reflejado en las lesiones en el cuerpo de la
victima, que a la postre le acarrearon la muerte, y de acuerdo a la posicion que
guardan y el alcance de su testimonio en lo individual que concatenado al
resto construye la prueba circunstancial que apunta en una sola direccién de

que una de las personas que aparece como responsable de estos delitos es el
hoy acusado.

Lo afirmado por estos testigos respecto a que colocan al acusado |l
, el treinta de marzo de dos mil dieciséis,

en el cuarto que arrendaba la victima , ubicado en el
mismo predio que ocupa la |l , ya que la victima le debia un
dinero, asi como también, posterior a esto, el vehiculo de la victima, marca
Chevrolet Blazer color negro, de modelo antiguo, fue sustraido de donde
habitaba la victima y llevado al domicilio del acusado, mencionando éste
altimo que lo habia confiscado por la deuda que la victima tenia con él; asi
también refieren los testigos, que el dia tres de abril de la misma anualidad que
el acusado, sac6 del cuarto que habitaba, un contenedor de plastico con llantas,
subiéndolo en un [ transporte en el que se fue del lugar.

Lo que encuentra eco con el contenido de la diligencia de traslado de
personal y fe ministerial de cadaver!, en la que el Representante Social
debidamente asistido del Secretario de Acuerdos, dio fe de haberse trasladado

constituido legalmente frente al domicilio del
de la ciudad de Playas

de Rosarito, lugar donde dieron fe de tener a la vista en el interior de una caja
de plastico de color gris con cuatro llantas en la parte inferior para
desplazamiento, cubierta de plastico transparente, el cuerpo de una persona
del sexo masculino, cubierto con una lona de color gris metalico, y al retirarla,
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se da fe que se encuentra la regién cefdlica cubierta completamente con cinta
adhesiva de color café, y circundado el cuello con una cdmara de llanta de
aproximadamente 4.5 centimetros de grosor, lo que reflejan la violencia
impuesta.

Asi como la diversa inspeccién, en al que el personal de la fiscalia se

constituyo en el domicilio ubicado en la calle |JJij entre [ v
e , lugar que ocupa la negociacién

propiedad de , lugar en donde se da fe que la
perito quimico ****se Serrano aplico el quimico denominado ||l el cual
via luminiscencia sirve para localizar manchas hemadticas ocultas, arrojando
resultado positivo; es decir, la misma se concatena con lo manifestado por el
testigo , en lo tocante, a que el acusado en compaiiia del
apodado , ingresaron al lugar y golpearon a la victima.

También se engarza para evidenciar un actuar violento en contra del pasivo
, de cuyo inicio dio noticia la testigo ||| GGG

respecto a los golpes en la victima por él advertidos, y que evidentemente
resalta el fatal desenlace conforme lo reflejado en el certificado de necropsia,
visible a folio 115 y 116 del sumario, expedido por el perito médico legista
adscrito al Servicio Médico Forense, Doctora Norma Marisol Munguia Moreno,
en el que anota que la causa determinante de la muerte se debi6 a “asfixia
mecanica por sofocaciéon (obstrucciéon de orificios respiratorios)”, con la
presencia de una variedad de hallazgos inherentes a lesiones diversas.

El contexto de las probanzas anunciadas, es decir, la prueba circunstancial
estd basada en la inferencia o el razonamiento; y parte de hechos o
circunstancias probadas, que, al ser concatenados entre si, deducen o
presumen el hecho desconocido. En la especie se afirma, que de la
concatenaciéon de cada una de estas probanzas al tenor del articulo 223 de la
Ley Instrumental Penal, quien esto resuelve advierte que estdn encaminadas en

una sola direccién y por ende a la certeza de que
F, es coautor de este dafio letal en agravio de

a virtud de acciones violentas, puesto que previo a golpearlo, le
obstruyeron las vias respiratorias al cubrir la regién cefélica con cinta adhesiva
y colocar en el cuello un cdmara de llanta, provocando la obstruccién de los
orificios respiratorios, dando origen a la causa determinante de la muerte,
consistente en asfixia mecanica por sofocacioén, segin se cita en el dictamen de
necropsia; demostrdndose también con un criterio 16gico y con apego a las
maximas generales de la experiencia, que dadas las condiciones narradas por
los testigos , I
B , respecto a que el acusado momento a momento
con anterioridad al desenlace del fatal acontecimiento se hizo acompafiar por
otro sujeto hasta el domicilio de la victima donde fue golpeado, y mas atn, que
el segundo de los mencionados, refiere que le presto el servicio de -,
transporte a donde subi6 la caja de plastico con llantas en la parte inferior
hasta un domicilio cercado a ; mientras que el tercero de los testigos,
aduce que el dia treinta de marzo de dos mil dieciséis, vio al acusado en el
domicilio que habitaba la victima; y por altimo, _, vio al acusado
el mismo treinta de marzo, manejar el automotor de la victima, asi como que
tres dias después de esa fecha, lo vio llegar en un -, a donde subié una
maleta, caja grande, asi como una bolsa, y ya yo regreso.

Del contenido de este caudal probatorio se arriba al juicio de reproche que se
emite en contra e [ -
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compartirse el criterio que al respecto hace valer la Fiscalia en el pliego de
conclusiones; y pues para asumir un criterio diverso es insuficiente la postura
asumida por éste, tendiente a no emitir declaracion, lo que de ninguna manera
se valora en su perjuicio, al ser un derecho fundamental consagrado en el
articulo 20 Constitucional, apartado B, fraccion II; sin embargo, cierto es, que
del caudal probatorio que se recab6é y que ha sido analizado conforme los
Principios de Valoracion de la prueba, se pone de manifiesto que el principio
de Derecho fundamental de Presuncién de Inocencia que Constitucional y
Procesalmente le asistié durante el proceso, a la fecha ha sido desvirtuado, al
haberse evidenciado plenamente su responsabilidad penal en la comisién de
los delitos por los cuales lo acusa la Representacion Social, a titulo de autor
directo conforme la fraccién I del articulo 16 del Cédigo Penal.

En tal virtud, se advierte desvirtuado el Principio de Inocencia a que alude
el articulo 20 Constitucional, Apartado “B”, fraccion I, que le asistié durante el
proceso; de ahi el juicio de reproche que en su contra se emite, ante la
conviccién de la culpabilidad del hoy justiciable, al tenor del apartado “A”,
fraccion VIII del numeral antes aludido; motivo por el que se comparte el
criterio que hace valer la Fiscalia en el pliego de conclusiones. Apoya lo antes
expuesto, la siguiente jurisprudencia que a contrario sensu dispone lo
siguiente:!

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA. La
presuncion de inocencia es un derecho que puede calificarse de "poliédrico", en el sentido
de que tiene muiltiples manifestaciones o vertientes relacionadas con garantias
encaminadas a regular distintos aspectos del proceso penal. Una de esas vertientes se
manifiesta como "estandar de prueba" o "regla de juicio", en la medida en que este
derecho establece una norma que ordena a los jueces la absolucion de los inculpados
cuando durante el proceso no se hayan aportado pruebas de cargo suficientes para
acreditar la existencia del delito y la responsabilidad de la persona; mandato que es
aplicable al momento de la valoracion de la prueba. Dicho de forma mds precisa, la
presuncion de inocencia como estindar de prueba o regla de juicio comporta dos normas:
la que establece las condiciones que tiene que satisfacer la prueba de cargo para
considerar que es suficiente para condenar; y una regla de carga de la prueba, entendida
como la norma que establece a cudl de las partes perjudica el hecho de que no se satisfaga
el estandar de prueba, conforme a la cual se ordena absolver al imputado cuando no se
satisfaga dicho estdndar para condenar.

1a./]. 26/2014 (10a.)

Amparo en revision 349/2012. Clemente Luna Arriaga y otros. 26 de septiembre de 2012.
Cinco votos de los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo, José Ramon Cossio Diaz,
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Arturo
Bidrcena Zubieta.

Amparo directo en revision 2756/2012. 17 de octubre de 2012. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservo su
derecho para formular voto concurrente, Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia, Olga Sdnchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.

Amparo en revision 123/2013. 29 de mayo de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretaria: Carmen Vergara Lopez.

Amparo directo en revision 1520/2013. 26 de junio de 2013. Mayoria de cuatro votos de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto particular. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.

Amparo directo en revision 1481/2013. 3 de julio de 2013. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles.
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Tesis de jurisprudencia 26/2014 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha diecinueve de marzo de dos mil catorce.

Esta tesis se publico el viernes 4 de abril de 2014 a las 10:40 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del
lunes 7 de abril de 2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo
General Plenario 19/2013.

Sin que sean viables las conclusiones de la Defensa para arribar a una
determinaciéon diversa, ya que a juicio de la suscrita, se discrepa con el
argumento respecto a que existe una insuficiencia probatoria, puesto que los
testigos : , I
i y , no comparecieron en sede judicial, dejandolo a
su cliente en estado indefensién, al no poder interrogar a los testigos y asi
cuestionar la veracidad de su dicho; sin embargo, el Suscrito difiere de lo
aseverado por el abogado particular, ya que, en el sumario, existen diligencias
de careos supletorios, desahogadas con los testigos de referencia, en los que en
uso de la voz al acusado i , simplemente se destino a
manifestar que no queria ser careado ni declarar nada; ademas de que no
presento probanza alguna con la que desvirtuara lo sefialado por los testigos
de referencia; en ese sentido, al haberse demostrado en apartados precedentes,
que quedaron debidamente acreditados los elementos del tipo penal por el
cual formula acusacién el Fiscal; a la vez que de manera clara se evidencia la
responsabilidad penal de su defendido, por ende, resulta acreedor del juicio de
reproche que se emite en su contra bajo la modalidad de coautor, al tenor del
articulo 16, fraccion II del Codigo Penal, al haber ejecutado el delito
conjuntamente con otro sujeto; asi también, se demuestra que el acusado
sabedor de la antijuridicidad de su conducta, tomé la resolucién de actuar y asi
lo hizo al tenor del articulo 14, fraccién I del ordenamiento legal antes
invocado, en los términos y circunstancias que han sido ampliamente
detalladas con antelacion.

De ahi que, ante esta guisa, se colme a plenitud la responsabilidad penal del
hoy acusado ante el cimulo de probanzas pronunciadas anteriormente y, por
ende, se hace merecedor a este juicio de reproche.

V. Individualizacién de la pena. Fincada la plena responsabilidad penal del
acusado como coautor del
delito de homicidio simple, para fijar la pena que debe imponerse es preciso
atender lo sefialado en el articulo 69 del Cédigo Penal vigente en la entidad al

momento de ocurrir los hechos, que en su texto reza:

“ARTICULO 69. Criterios para la individualizacién de las penas y medidas.
El Juez, al dictar la sentencia que corresponda, fijard la pena o medida que estime
justa dentro de los limites sefialados para cada delito, en base a la gravedad del
ilicito y al grado de culpabilidad del agente, teniendo en cuenta:

L.- La extension del dafio causado al bien juridico o del peligro en que éste fue
colocado;

II.- La naturaleza de la accién u omisiéon y de los medios empleados para
ejecutarla;

IIL.- Las circunstancias de tiempo, lugar, modo u ocasion;

IV.- La forma de participacion del agente en la comisiéon del delito, asi como
su calidad y la de la victima;

V.- La edad, la educacion, la ilustracion, las costumbres, las condiciones

sociales y econémicas y la conducta precedente del sujeto, asi como los motivos
que lo impulsaron o determinaron a delinquir; y
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VI.- Las deméds condiciones especiales y personales en que se encontraba el
agente en el momento de la comisiéon del delito, siempre y cuando hayan
influido en ésta”.

De acuerdo con lo anterior, los criterios o parametros que quien resuelve
debe tomar en consideracién al momento de individualizar la pena son, la
extension del dafio causado al bien juridico o del peligro en que éste fue
colocado, la naturaleza de la accién u omision de los medios empleados para
ejecutarla, las circunstancias de tiempo, lugar, modo u ocasién, asi como la
forma de participaciéon del agente en la comision del delito, su calidad y
también la de la victima, las deméds condiciones especiales y personales en que
se encontraba el agente activo del delito al momento de la comisién del mismo,
siempre y cuando hayan influido en este; sin que al respecto se tomen en
consideracién las cuestiones anotadas en la fracciéon V del articulo antes
invocado, inherentes a la edad, la educacion, la ilustracion, las costumbres, las
condiciones sociales, las econémicas y la conducta precedente del sujeto activo,
asi como los motivos que lo impulsaron o determinaron a delinquir; ya que
estos son aspectos personales y biograficos del sentenciado, por lo cual, no se
toman en cuenta en base al postulado progresista del derecho penal del acto.

Por lo que, en uso de las atribuciones que otorga el articulo 21
constitucional, asi como en el uso de las facultades que confiere a la suscrita el
69 del Codigo Penal vigente en la entidad al momento de ocurrir los hechos, se
procede al analisis correspondiente.

Asi, es necesario comenzar diciendo que por cuanto hace a la fraccion I del
articulo 69 del ordenamiento legal en cita, esto es, la extension del dafio
causado al bien juridico que protege la norma o el peligro en que este fue
colocado, al tratarse del delito de homicidio simple, la lesion que causa es un
delito de dafio, porque consumado causa un dafio directo y efectivo en
intereses juridicamente protegidos por la norma penal violada, como es el caso
la vida, por lo que en esos términos, no es dable tomarlo en cuenta en este
apartado para individualizar la pena y debera considerarsele un factor neutro,
porque a pesar que dicho bien juridico es el que tiene mas alto valor, al tratarse
de la vida de la victima, sin embargo, si no hubiera afectacién a la vida, no
habria la acreditacion de tal delito.

Por lo que hace a la fracciéon II del numeral en cuestiéon, que alude a la
naturaleza de la acciéon u omisién que importa la conducta reprochable y los
medios empleados, en el caso se trata de un delito doloso de accién, esto
implica que requiere actividad corporal del acusado, dirigida a la obtencion del
resultado querido, con violacién de normas prohibitivas, que revelan un grado
de culpabilidad mayor, en relaciéon con las de omision, factor que se considera
desfavorable.

Con relacién a los medios empleados para ejecutarla, no es un aspecto
ponderable, toda vez que se encuentran inmersos en un elemento del tipo
penal previamente analizado.

En relacioén a la fraccion III del indicado articulo, esto es, a las circunstancias
de tiempo, lugar, modo y ocasion, estas quedaron agotadas a cabalidad en
capitulos precedentes, que sirvieron de base tanto para la acreditacion del
delito como de la responsabilidad del acusado, en consecuencia, al haber sido
determinadas e individualizadas en capitulos anteriores, habra de considerarse
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como factor neutro.

Ahora, en referencia a la fraccion IV del numeral base del presente capitulo,
es preciso distinguir que la forma de participacion del agente activo al
despliegue de la conducta dafiosa, deriva de delitos de naturaleza dolosa, de
acuerdo al articulo 14, fracciéon I del c6digo represivo estatal, esto es asi ya que
el acusado tenia pleno conocimiento del resultado criminoso derivado de su
conducta, lo cual quiso y acepté. Ahora, respecto a la forma en que intervino
en los hechos, se considera lo fue a titulo de coautoria, en términos de lo
establecido por la fraccion II del articulo 16 del Cédigo Penal, al haber
ejecutado el ilicito de manera conjunta con otro sujeto, y sabedor de que
guardaba un estado de invulnerabilidad respecto a la victima, lo que merece
un grado de reproche mayor; por tanto, al dar valor a la forma de comisién de
los delitos, a la calidad del acusado conforme el articulo 69 del cédigo
represivo vigente al momento de ocurridos los hechos, se considera un factor
negativo.

Tocante a la calidad especial del sujeto activo y la de la victima, la
descripcion tipica del delito que nos ocupa no la exige como elemento del
delito, ni los hechos ni el material probatorio lo ubican en alguna especifica y
lo mismo ocurre respecto del victimario, por lo que se considera un factor
neutro, porque no es dable ponderar esas circunstancias para efectos de
graduar la punibilidad.

Por dltimo, y en lo tocante a la materia de estudio de la fraccién VI del
articulo en estudio, consistente en las demds circunstancias especiales y
personales en que el acusado se encontraba al momento de la comisiéon del
delito, al ser desconocidas para quien aqui resuelve, es necesario considerarle
como factor neutro.

Por tanto, al cabo de ponderar la relaciéon de todos los elementos abordados

con antelacion, se concluye que el acusado |GG

revela un grado de culpabilidad minima.

Para mejor ilustracion del criterio vertido, se utiliza la siguiente grafica;

Por otra parte, el pedimento de sancion del Fiscal se pondera acorde a la
pena que legalmente le corresponde al acusado h
*, al solicitar se aplique la prevista por el articulo 124 del

Coédigo Penal vigente en la entidad al momento de ocurrir los hechos, en
armonia a los criterios plasmados en el articulo 69 del referido cuerpo legal.

Asi pues, dado que, como resultado de la aplicacién del arbitrio judicial
concedido a esta potestad judicial, situando al aqui sentenciado en un grado de
culpabilidad minimo, por lo que se considera apegado a justicia y a equidad,
imponerle al sentenciado, la sancién de ocho afnos de pena privativa de la
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libertad.

Es aplicable la Jurisprudencia emitida por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, visible en la padgina mil seiscientos sesenta y
ocho, ***o XIII, febrero de dos mil uno, del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, del rubro y contenido siguientes:

PENA. DEBE SER CONGRUENTE CON EL GRADO DE CULPABILIDAD
DEL SENTENCIADO, LA CUAL DEBE ESTABLECERSE EN FORMA
INTELIGIBLE Y PRECISA. De acuerdo a lo que establecen los articulos 51 y 52 del
Codigo Penal vigente para el Distrito Federal, el Juez deberd de tomar en cuenta las
circunstancias exteriores de ejecucion, las peculiares del delincuente, asi como las
referidas al hecho y a la victima, para la individualizacion de la pena; si bien es cierto que
la cuantificacion de la pena corresponde exclusivamente al juzgador, que goza de plena
autonomia para fijar el monto que a su amplio arbitrio estime justo dentro de las
mdximos Yy minimos serialados en la ley;, también lo es que ese arbitrio encuentra
limitacion en el acatamiento de las reglas normativas de la individualizacion de la pena.
En este orden de ideas, se tiene que para alcanzar claridad la resolucion del juzgador y
hacer wverificable que la individualizacion de la pena sea acorde con el grado de
culpabilidad estimado, es menester que la nominacion que se atribuya al grado de
culpabilidad sea precisa, asi, entre la minima y la mdxima pueden expresarse las
graduaciones: "equidistante entre la minima y la media", "media" o "equidistante entre
la media y la mdaxima", o las intermedias entre los puntos minimo, medio y mdximo, en
relacion con las equidistantes entre éstos. La cita de los medios de graduacion referidos
evita el uso de locuciones ambiguas y abstractas que no determinan el nivel exacto de
culpabilidad, lo que se traduce en una deficiente individualizacion de la pena que impide
dilucidar el aspecto de congruencia que legalmente debe existir entre el quintum de la
sancion impuesta y el indice de culpabilidad del delincuente, ya que al determinarse tal
aspecto e imponer una condena que aritméticamente se ubique dentro del nivel de
culpabilidad resultante, ello hace posible colegir con certeza, si la pena es acorde a la
individualizacion determinada.

De ahi que se deba establecer el grado de culpabilidad del sujeto activo en forma
inteligible y precisa, pues imponer una pena que no corresponda al grado de culpabilidad
resulta violatorio de garantias para el sentenciado.

La pena de prision impuesta, habra de compurgarla en el lugar que
determine el Juez Ejecutor que corresponda, por disposicion del articulo 21
Constitucional parrafo tercero, en armonia con los articulos 24, 25 ambos de la
Ley Nacional de Ejecuciéon Penal; en tanto continuard en el Centro de
Reinsercion Social en el que actualmente se encuentra recluido; sin
impedimento que, a peticion del interesado o de la autoridad administrativa
del reclusorio, por motivos de sobrepoblacion, seguridad, o bien, porque le sea
més favorable al sentenciado, el juez ejecutor considere que la sancién
privativa de libertad la contintie compurgando en diverso reclusorio.

El referido escarmiento carcelario sera objeto de vigilancia por la Direccién
de Ejecucion de Penas y Medidas Judiciales en el Estado, dependiente de la
Subsecretaria del Sistema Estatal Penitenciario de la Secretaria de Seguridad
Pablica, conforme lo dispuesto en los articulos 14 y 15 de la Ley Nacional de
Ejecucién Penal, como un mero érgano administrativo instruido por el Juez de
Ejecucion que corresponda, por tratarse de cuestiones inherentes a la
supervision judicial, al tenor de los lineamientos de los articulos 18 y 21 de la
Carta Magna.

Por lo que en cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 24, 25, 100, 101,
[l segundo parrafo y 103 todos de la Ley Nacional de Ejecucién Penal, se deja
al sentenciado en custodia de la Direcciéon de Ejecucién de Penas y Medidas
Judiciales en el Estado, dependiente de la Subsecretaria del Sistema Estatal
Penitenciario, para los efectos correspondientes; y una vez que esta sentencia
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sea ejecutoriada, enviese copia certificada al Juez de Ejecucion de esta ciudad,
para que de inicio el trdmite de ejecucién respectivo, al tenor del articulo 103
de la Ley Nacional de Ejecuciéon Penal.

Asimismo, se tiene que el sentenciado |G

I (uc privado de su libertad con motivo de estos hechos desde el
dos de julio de dos mil veintiuno, fecha que se establece para los efectos del
articulo 26 del Coédigo Penal de Baja California, con relacién al cémputo
integral de la pena privativa de la libertad; por lo que, desde una
interpretacion sistematica del articulo 119 del Coédigo de Procedimientos
Penales de Baja California, la deduccién del lapso de prision preventiva es
competencia del Juez de Control Especializado en Ejecucién Penal, de
conformidad con el articulo 106 de la Ley Nacional de Ejecucién Penal y la
siguiente jurisprudencial:

COMPUTO DE LA PRISION PREVENTIVA O ARRESTO DOMICILIARIO
EN ABONO A LA PENA IMPUESTA. CORRESPONDE A LA JUEZA O EL
JUEZ DE EJECUCION, QUIEN SERA AUXILIADO POR LA AUTORIDAD
PENITENCIARIA Y EL TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO RESPECTIVO.
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes sostuvieron puntos
contrarios sobre quién es la autoridad responsable de realizar el computo de la prision
preventiva o arresto domiciliario para el abono en la pena impuesta conforme a la Ley
Nacional de Ejecucion Penal. Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion considera que de una lectura sistemdtica de la Ley Nacional de
Ejecucion Penal, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales y en cumplimiento a los
nuevos lineamientos en el sistema penitenciario, es competencia tinica del Juzgado de
Ejecucion realizar el computo de la prision preventiva o arresto domiciliario en abono a la
pena impuesta, quien para tal efecto se auxiliard de la informacion que le proporcionen la
autoridad penitenciaria y el Tribunal de Enjuiciamiento. Justificacion: Conforme a lo
establecido en el articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
es claro que la individualizacion de las penas es una facultad exclusiva de los érganos
jurisdiccionales. Sin embargo, a partir de la emision de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal, se debe advertir la existencia de una autoridad jurisdiccional especifica para la
realizacion del computo de las penas, abonando el tiempo de la prision preventiva o
arresto domiciliario cumplido por el sentenciado. En efecto, la ley de la materia establece
de forma clara, en sus articulos 100, 101, 103, 106 y 118, que la o el Juez de Ejecucion
son los tinicos responsables de realizar dicho computo, con la informacion que brinden
sobre el particular la autoridad penitenciaria y el Tribunal de Enjuiciamiento, con
fundamento en el articulo 406 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, en su
cardcter de entes auxiliares en esta actividad.

Ira Sala.

Contradiccion de criterios 323/2022. Entre los sustentados por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Sequndo Circuito, el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Quinto Circuito y el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Primer Circuito. 22 de febrero de 2023. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, Juan iGonzdlez Alcantara Carrancd, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Jorge Mario Pardo Rebolledo, y de la Ministra Ana Margarita Rios Farjat. Ponente:
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Alexandra Valois Salazar.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, al
resolver el amparo directo 143/2021 en el que, tomando en consideracion lo dispuesto por
el articulo 118 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, concluyo que no existe ilegalidad
en el hecho de que la autoridad responsable no haya especificado la duracion exacta del
tiempo de prision preventiva que debia abonarse a la pena de prision impuesta porque,
conforme al numeral sefialado, corresponde a la autoridad penitenciaria determinar el dia
a partir del cual deberd empezar a computarse la pena privativa de libertad, que incluird
el tiempo en detencion, la prision preventiva y el arresto domiciliario; y,

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo
Circuito, al resolver el amparo directo 52/2020, el cual dio origen a la tesis aislada
11.20.P.109 P (10a.), de titulo y subtitulo: "PRISION PREVENTIVA. LA FACULTAD
CONSTITUCIONAL Y LEGAL DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION PENAL
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PARA REALIZAR EL COMPUTO DE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD Y
DETERMINAR CON PRECISION LA FECHA EN QUE SE DARA POR
COMPURGADA, NO EXENTA AL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NI AL
TRIBUNAL DE ALZADA DE CUMPLIR CON SU DEBER DE COMPUTAR EL
TIEMPO DE AQUELLA.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del
viernes 28 de mayo de 2021 a las 10:33 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Undécima Epoca, Libro 1, mayo de 2021, ***o III, pdgina 2608, con niimero
de registro digital: 2023176.

Tesis de jurisprudencia 86/2023 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada de catorce de junio de dos mil veintitrés.

Esta tesis se publico el viernes 18 de agosto de 2023 a las 10:26 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion vy, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del
lunes 21 de agosto de 2023, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo
General Plenario 1/2021.

VI. Reparacién del dafio. Reparacién del dafio. Atendiendo al sentido del
fallo condenatorio que se emite, y en atencion al pedimento de la Fiscalia en el
pliego de conclusiones, con fundamento en los articulos 32, 33, fraccién Il y 35,
fraccion V del Cédigo Penal, en armonia con el articulo 20 apartado C, fraccion
IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, resulta

rocedente condenar como se condena al sentenciado _
, al pago de la reparaciéon del dafio a titulo de

indemnizacién a que alude el articulo 502 de la Ley Federal del Trabajo vigente
en la fecha de ocurridos los hechos; condena que se emite por la suma de
$730,400.00 pesos (seiscientos setenta y dos mil novecientos pesos 00/100
moneda nacional), monto que resulta al duplicar cinco mil dias de salario
minimo, a razén de $73.04 pesos (setenta y tres pesos 04/100 moneda nacional)
por dia.

De igual forma, se condena al sentenciado al pago de la cantidad de
$4,382.40 pesos (cuatro mil trescientos ochenta y dos pesos 40/100 moneda
nacional), por concepto de gastos funerarios, equivalente a sesenta dias de
salario minimo vigente al dia de los hechos, acorde a lo plasmado en el
numeral 500 de la Ley Federal del Trabajo; condena que se decreta a favor de
quien mejor derecho justifique, conforme las reglas de la prelacién, al tenor de
lo dispuesto en el articulo 35 del Cédigo Penal.

Bajo la consideraciéon que la duplicidad opera solo por cuanto hace a la
indemnizacién, no asi respecto de los gastos funerarios, con arreglo a lo
establecido en el siguiente precedente:

Registro digital: 160055 , Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Décima Epoca
Materias(s): Penal; Tesis: IV.20.P. /4 (9a.); Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. Libro IX, Junio de 2012, ***o 2, pdgina 782. Tipo: Jurisprudencia.
REPARACION DEL DANO EN EL DELITO DE HOMICIDIO. EL MONTO DE
LA INDEMNIZACION RELATIVA CONTENIDA EN EL ARTICULO 144 DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON, COMPRENDE 730
DIAS DE SALARIO QUE PREVE EL ARTICULO 502 DE LA LEY FEDERAL
DEL TRABAJO, MULTIPLICADO POR TRES TANTOS, MAS DOS MESES DE
SALARIO POR CONCEPTO DE GASTOS FUNERARIOS. El articulo 144 del
Codigo Penal para el Estado Nuevo Leon seriala: "La reparacion del dario y perjuicio a
que se refieren las fracciones 1I y IV del articulo anterior, serd fijada por los Jueces
tomando en cuenta las disposiciones de la Ley Federal del Trabajo y el Codigo Civil
vigente en el Estado, sin perjuicio de valorarlas proporcionalmente segin el datio y
perjuicio causado, el delito cometido, lo obtenido por el delito, las condiciones de la
victima, y especialmente las condiciones econdmicas del obligado a pagarlo, pero
tratindose de homicidio serd de tres tantos de lo establecido por la Ley Federal del
Trabajo, para el caso de muerte.". Dicho precepto establece una regla especial para
cuantificar el monto de la indemnizacion por muerte del ofendido, remitiéndose
implicitamente a los articulos 500 y 502 de la Ley Federal del Trabajo, que disponen:
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"Articulo 500. Cuando el riesgo traiga como consecuencia la muerte del trabajador, la
indemnizacion comprenderd: I. Dos meses de salario por concepto de gastos funerarios; y
II. El pago de la cantidad que fija el articulo 502." y "Articulo 502. En caso de muerte
del trabajador, la indemnizacion que corresponda a las personas a que se refiere el
articulo anterior serd la cantidad equivalente al importe de setecientos treinta dias de
salario, sin deducir la indemnizacion que percibio el trabajador durante el tiempo en que
estuvo sometido al régimen de incapacidad temporal.". De la interpretacion de los citados
articulos se concluye que, tratindose de la reparacion del datio en el delito de homicidio,
el monto de la indemnizacion relativa contenida en el invocado articulo 144, comprende
730 dias de salario que prevé el numeral 502 de la mencionada Ley Federal del Trabajo,
multiplicados por tres tantos, mds dos meses de salario por concepto de gastos funerarios.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo directo 122/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Maria
%9 Martinez Delgadillo. Secretario: Jorge | Medina Gaona.

Amparo directo 165/2010. 7 de octubre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Maria
%3 Martinez Delgadillo. Secretario: Jorge | Medina Gaona.

Amparo directo 171/2010. 7 de octubre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Maria

****a Martinez Delgadillo. Secretario: Héctor Manuel Banda Flores.

Amparo directo 213/2010. 7 de octubre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Maria

****a Martinez Delgadillo. Secretario: Héctor Manuel Banda Flores.

Amparo directo 214/2010. 7 de octubre de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Maria

****a Martinez Delgadillo. Secretario: Héctor Manuel Banda Flores.

VII. Beneficios. No es dable conceder al sentenciado beneficio alguno, en
atencion al quantum de la pena que se impone.

VIII. Debe amonestarse al sentenciado en los términos del articulo 66 del
Codigo Penal en virtud del sentido de esta resolucion, haciéndole saber las
consecuencias del delito que cometid, induciéndolo a la enmienda y
advirtiéndole que se le impondrd una sancién mayor en caso de reincidencia.

IX. Suspension de derechos. En atencion a que el sentenciado, es de
nacionalidad mexicana, con fundamento en el articulo 38, fraccién III de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dispositivo 198, puntos
3 y 5 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y
preceptos 50, 51 y 52 del Cédigo Penal del Estado de Baja California, en razén
que de este fallo impone una pena privativa de libertad, se ordena la
suspension de los derechos politicos y los de tutela, curatela, ser apoderado,
defensor, albacea, perito, depositario o interventor judicial, sindico o
interventor en quiebras, arbitro, arbitrador o representante de ausentes; por lo
que habrd de notificarse mediante oficio al Instituto Nacional Electoral, a
través del Vocal correspondiente, a efecto de que el sentenciado sea dado de
baja del padroén electoral durante el tiempo que dure la pena que se impone en
este fallo; asimismo, a las autoridades jurisdiccionales del orden civil y
familiar, asi como a Notarias y Corredurias Publicas del Estado, para el
conocimiento de esta suspension y efectos legales a que haya lugar.

X. Notificaciéon a la victima. De conformidad con lo dispuesto en los
articulos 12, fraccion XII', 142 y 124, fracciéon VI3, todos de la Ley General de
Victimas, notifiquese a la parte ofendida de este asunto, del sentido de la
presente resolucién, para su conocimiento y efectos legales que estime
pertinente.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado ademas en los articulos 14, 16, 18,
20 y 21 Constitucionales; 1 al 9, 12, 14, 16, 25, 66, 69, 86 y 92 del Cédigo Penal; 1
al 12, 151, 152, 156, 212 a 223, 255, 256, 266, 291, 319, 320, 412 y 416 del Codigo
de Procedimientos Penales, es de resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO. | e

generales conocidas en autos, es penalmente responsable de la comisién del
delito de homicidio simple, por ello se le impone la sancién de ocho afios de
pena privativa de la libertad, la pena privativa de libertad, debera
compurgarla en el Centro de Reinserciéon Social de Tijuana, Baja California,
quedando a disposicion del Juez de Ejecucién correspondiente, la cual
empezara a computarse a partir del dia dos de julio de dos mil veintiuno,
fecha en la que fue detenido con motivo de estos hechos.

SEGUNDO. Se condena al sentenciado (|| GG
I - 220 por concepto de reparacion del dafio, en términos

que se indica en el considerando VI de esta resolucion.

TERCERO. No es dable conceder al sentenciado beneficio alguno, en
atencién al quantum de la pena que se impone.

CUARTO. Amonéstese al sentenciado para prevenir su reincidencia, en los
términos que se indican en el considerando respectivo de esta resolucion.

QUINTO. Se ordena la suspension de los derechos politicos del sentenciado,
atento a los razonamientos que se emiten en el considerando IX de este fallo.

SEXTO. Hagase saber a los sentenciados que la Ley les concede el derecho
de apelar a esta resolucion, y que el mismo es admisible en efecto suspensivo,
asi como también que tienen un término de cinco dias hébiles para interponer
el recurso en caso de inconformidad, el cual se computara a partir del dia
siguiente a la notificacion.

SEPTIMO. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 12, fraccion XII,
14 y 124, fraccién VII, todos de la Ley General de Victimas, notifiquese a la
parte ofendida de este asunto, del sentido de la presente resolucién, para su
conocimiento y efectos legales que estime pertinente.

OCTAVO: Remitase copia certificada de la presente resolucion al C. Juez
Decimoprimero de Distrito en el Estado de Baja California, para su
conocimiento y efectos legales conducentes, en atencién al juicio de amparo
wHRRRR %77/ 2025-C-3.

NOVENO. Notifiquese personalmente y camplase. Remitase copia
certificada de esta resolucion a las autoridades administrativas
correspondientes, adjuntdndosele los datos de identificacion de los
sentenciados. En su oportunidad y previas las anotaciones correspondientes
que se hagan en el Libro de Gobierno, archivese este expediente como asunto
concluido.

Asi, definitivamente juzgando lo sentenci6 y firma el C. Juez Segundo de lo
Penal, Lic. José Garcia Suarez, ante la Secretaria de Acuerdos Lic. Clarissa
Muioz Huerta, quien autoriza y da fe.
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JGS/cmh
Finaliza la sentencia definitiva c.p. 29/2023
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