JUZGADO SEGUNDO CIVIL
TIJUANA, BAJA CALIFORNIA

TIJUANA, BAJA CALIFORNIA, VEINTE DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTICINCO.

VISTOS, para dictar SENTENCIA INTERLOCUTORIA en
los autos del expediente::nimero 0323/2024, relativo al juicio
SUCESORIO INTESTAMENTARIO A BIENES DE [

* en relacion al INCIDENTE
DE NULIDAD DE ACTUACIONES POR DEFECTOS EN. LA
NOTIFICACION (equiparable al EMPLAZAMIENTO), promovido por

el C. N /'

RESULTANDO

1.- Como ANTECEDENTE, cabe mencionar que dentro de autos
se advierte que por escrito presentado el dia veintisiete de febrero de

dos mil veinticuatro, comparecieron ante éste Juzgado los CC.

por su
propio derecho y en calidad de hijos de la de cujus, denunciando la
sUCESION INTESTAMENTARIA A BIENES DE I



I -hifestando que la finada fallecié en

esta ciudad el dia veintiocho de mayo de dos mil dieciséis y,.que
mantuvo su Uultimo domicilio en esta ciudad, sin dejar.disposicion
testamentaria alguna; asimismo, -con la finalidad de. acreditar su
entroncamiento con la autora de la presente sucesidn, exhibieron
copias certificadas de 'sus _actas de nacimiento; por otra parte,
exhibieron copia certificada del acta de defuncion de la de cujus.

Ademas, los denunciantes expresaron que la finada también procred

como hijos a los_de nombres [N
I ot lo que

sefalaron domicilios de los mismos a fin de que fueran notificados en
términos de Ley. Posteriormente, en proveido del dia ocho de marzo
de dos mil veinticuatro, en relacién con el auto de fecha nueve de

mayo de dos mil veinticuatro, se radico el juicio SUCESORIO

INTESTAMENTARIO A BIENES DE |

I\ se ordend dar la intervencion

correspondiente a la C. Agente del Ministerio Publico de la Adscripcion,
quien en fecha cinco de junio de.dos mil veinticuatro, no realizé oposicién
alguna al respecto;. asimismo, se giraron los oficios respectivos al C.
Director del Archivo General de Notarias del Estado con residencia en
la ciudad de Mexicali, Baja California, asi como al C. Registrador
Publico de la Propiedad y de Comercio de esta ciudad, quienes
oportunamente informaron que la de cujus no dejdé disposicion
testamentaria alguna registrada en las dependencias a su cargo. Asi
también, de acuerdo con lo dispuesto por el numeral 785 del Codigo
de Procedimientos Civiles en el Estado, se ordend turnar los autos al
Actuario de la adscripcién, para que notificara a los CC.| GGz

B 2 radicacion de la presente sucesidn a fin de que se

N



apersonaran a la misma y sefalaran domicilio procesal de su parte,
para los efectos legales a que hubiere lugar; cuestion que se
cumplimento tal como se advierte del razonamiento actuarial llevado a
cabo a las nueve horas con cinco minutos del. dia veinticinco de junio
de dos mil veinticuatro, en donde:tuvo lugar el la.notificacion de ley
con el C. |GG diligencia actuarial que tuvo lugar
a las once horas con treinta.minutos del dia veinticinco de junio de dos
mil veinticuatro, mediante la cual se realizé la notificacion de ley a la C.

I | cdiante el razonamiento actuarial

efectuado a las nueve horas con cero minutos del dia veinticinco de
junio de dos'mil veinticuatro, se notificé al C.]JKEG
I 0 2hi asentado. Ulteriormente, el dia veintitrés de julio de
dos mil veinticuatro, se recibid la Informacion Testimonial a que se
refiere el articulo 786 del Cddigo de Procedimientos Civiles en el
Estado, y se ordend dar vista a la C. Agente del Ministerio Publico de la
Adscripcidn, quien a su desahogo de fecha veintitrés de agosto de dos mil
veinticuatro, no se opuso. Seguidamente, el C. ]
B oresentd los escritos nimero 19,834.de fecha seis. de agosto
de dos mil veinticuatro y numero 21,843 de fecha veintisiete de agosto
de dos mil veinticuatro, por lo cual, en el acuerdo que data del cuatro
de septiembre de dos mil veinticuatro -entre otras cuestiones- se le tuvo
dando cumplimiento a la prevencion impuesta en auto del dia veintiuno
de agosto del dos mil" veinticuatro y por exhibiendo su acta de
nacimiento, a fin. de acreditar su parentesco con la autora de la
sucesion que nos.ocupa; en efecto, se tuvo al C. a [ GGG
B cpersonéndose  al presente juicio en su  caracter
descendiente de la de cujus, lo anterior para todos los efectos legales
a que hubiere lugar. Asi que, en el auto referido de fecha cuatro de

septiembre de dos mil veinticuatro, con fundamento en el articulo 788

del Cédigo de Procedimientos Civiles en el Estado, se declaré como

Unicos v universales herederos de la presente sucesion, a los CC.

I
2
y I, también conocida [




B ouaimente, se designd como Albacea al C. a
I (i< comparecio ante éste Juzgado el dia

veinte de septiembre de dos mil veinticuatro, a aceptar y protestar el cargo

conferido en su favor; y en proveido del dia veinticinco de septiembre de
dos mil veinticuatro se le tuvo por discernido en su ejercicio, con la suma de

obligaciones inherentes a los de su clase, en términos de ley. Por lo que

respecta a los de nombres NN
I - c:lidad de hijos de la autora de la

sucesidon, tomando en consideracion que omitieron comparecer a
reclamar los derechos. que les pudiesen corresponder dentro de la
sucesion que nos ocupa, se les dejaron a salvo sus derechos para
que los hicieran valer en la via y forma correspondiente. Acto
seguido, se llevo el juicio en sus tramites y en el auto de fecha veinte
de noviembre de dos mil veinticuatro se aprobod la seccidén segunda de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 810 del Cddigo de
Procedimientos Civiles en el Estado y; en el proveido del dia veintisiete
de enero de dos mil veinticinco se aprobd la tercera seccidn, de

conformidad con lo establecido por el numeral 837 del Cédigo en cita.

2.- Ahora bien, en relacion al incidente que nos ocupa, tenemos
que en la diligencia actuarial llevada a cabo a las NUEVE HORAS
CON CERO MINUTOS DEL DIA VEINTICINCO DE JUNIO DE DOS
MIL VEINTICUATRO, se advierte que el Actuario adscrito a la
Central de Actuarios de éste Partido Judicial Licenciado CHRISTIAN
ADRIAN DE LA ROSA MERINO, hizo constar lo siguiente:

"---RAZO N.- En la ciudad de Tijuana, Baja California, siendo las nueve

horas con cero minutos del dia veinticinco del mes de junio del afio dos mil
veinticuatro, el suscrito Secretario Actuario adscrito a la Central de Actuarios de
este Partido Judicial, Licenciado |G /250
constar que me constituyo fisica y legalmente en el domicilio procesal
ubicado en B, 2201, Anexa Herrera, de esta Ciudad de Tijuana, en busca
d_ a efecto de notificarle en todos sus
términos al auto de fecha ocho del mes de marzo de dos mil veinticuatro,

en estrecha relacion con el auto de fecha nueve del mes de mayo de dos



mil veinticuatro, dictados por el C. Juez Segundo Civil, y cerciorado el suscrito
de ser el domicilio correcto por asi indicarmelo un letrero aparentemente de metal
en color blanco con letras negras fijado al inicio de la vialidad el cual me indica
qgue me encuentro en la calle y colonia correcta que busco, asi como por el
numero exterior en color negro plasmado en el medidor de electricidad el cual se
encuentra en la parte exterior del domicilio en el gue actuo, dando fe que tengo a
la vista un inmueble de un nivel en color gris, €l cual cuenta con proteccion de
herreria en color café la cual limita el acceso peatonal; y asi como por el dicho y
veracidad de quién me atiende quien dice llamarsd NI
IR jvien manifiesta ser mayor de edad y habitar en el domicilio
donde me constituyo, asimismo pone a la vista del suscrito en original una
identificacion con fotografia numero 0807003736164, expedida por el Instituto
Nacional Electoral, la cual coincide con los rasgos fisonomicos del informante,
documento que muestra con cardcter devolutivo, persona con quien me identifico
con credencial con fotografia expedida por el Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Baja California con numero de empleado 3081676, y le explico el motivo
de mi presencia. En consecuencia y toda vez que quien me atiende es la
persona que busco, procedo a NOTIFICARLE PERSONAL Y

pIRecTAMENTE NN ;. sc tiene por

presentados a ANTONIO, JOSE GUADALUPE, RAUL todos de apellidos
GARAY BANUELOS y_ también conocida como
I - su caricter de descendientes de la de cujus,
denunciando la SUCESION INTESTAMENTARIA A BIENES DE R

I :2mbién_conocida como S

en la forma y términos que senala. En consecuencia, LE NOTIFICO la

radicacion de la presente sucesion, a fin de que se apersone a la misma y

senalen domicilio procesal de su parte, para los efectos legales a que

haya lugar. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 37, 38, del
46E92D10058DE2698FDEB69CA7DIADICO6AIFO5BOFCAOEOD85B1453D0FB050B5

Reglamento de Acceso a la Informacion Publica del Poder Judicial del Estado de
Baja California, LE INFORMO gue la sentencia que se dicte en este juicio se
difundira conforme a las disposiciones contenidas en la Ley de Acceso a la
Informacion Publica para el Estado, asi como en el referido reglamento, LE HAGO
SABER su derecho a oponerse a la publicacion de sus datos personales, y que se
les concede vista por el término de TRES DIAS para que manifiesten su
consentimiento, LO APERCIBO que en caso de no contestar a la vista otorgada, se

le tendra negando la publicacion de sus datos personales. Sabedor de lo anterior

el C.— me indica que se da por enterado en su



totalidad del contenido de los autos en comento, que recibe de conformidad la
cédula de notificacion que contiene inserto el auto referido, informando no ser de
su interés firma de recibido en el duplicado de la cédula de notificacion que se
agrega a los autos para constancia, con lo anterior doy por terminada la presente

diligencia. -Doy Fe. - == -===-===---- - “----“-------------------

EL CIUDADANO SECRETARIO ACTUARIO ADSCRITO A LA
CENTRAL DE ACTUARIOS DE TIJUANA

crcencrapo I

Firmado electronicamente con fundamento en los articulos 1 fraccion I, II, 2, 3
fraccion I, I, XIX, XX, XXV, XXX, 4 fraccion I, II, 12, 13, del Reglamento para e/
Uso del Expediente Electronico y la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial

del Estado de Baja California.".

No obstante a lo anterior, el C. [ KEGTRGNG

B oresentd el escrito nimero 4283 de fecha veinte de
febrero de dos mil veinticinco, al cual le recayé el acuerdo que data del
veintisiete de marzo de dos mil veinticinco, en el que -entre otras
cuestiones- se le tuvo promoviendo INCIDENTE DE NULIDAD DE
ACTUACIONES POR DEFECTOS EN LA NOTIFICACION
(emplazamiento), en los términos de hechoy de derecho que hizo
valer en el mismo, asi que; con el.mismo se dio vista a la parte
interesada para que dentro del término de tres dias manifestara lo que
a su derecho conviniere y .ofertara pruebas de su parte, de
conformidad con-lo dispuesto por los articulos 74, 75, 76, 77, 78, 433
del Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado, y en virtud de
formar articulo de previo y especial pronunciamiento se suspendio el
presente juicio hasta en tanto se resolviera el incidente que
nos ocupa. Seguidamente, el C. || GGG -~ s
caracter de Albacea dentro de ésta sucesion, presentd el escrito
nimero /832 de fecha cuatro de abril de dos mil veinticinco, al cual le
recayo el proveido del dia nueve de mayo de dos mil veinticinco, en el
que se le tuvo al Albacea en tiempo y forma desahogando la vista que
se le concedié en auto de fecha veintisiete de marzo de dos mil

veinticinco, en los términos que refirid en dicho escrito; en



consecuencia, se procedid a resolver sobre la admision de las pruebas
ofrecidas por la parte demandada incidentista, por lo que se tuvieron
por ofrecidas las pruebas que sefalaron las partes actora y demandada
incidentista, mismas que se admitieron en su- totalidad por estar
ajustadas a derecho y no ser .contrarias a la.. moral ni buenas
costumbres; y por ende, se sefaldo hora_y fecha para que tuviera
verificativo la audiencia incidental, misma que fue celebrada el dia
catorce de julio de dos mil veinticinco, en la cual se hizo constar la
incomparecencia - del .demandado incidentista [ GGG
B - su cardcter de albacea; sin embargo, la Secretaria de
Acuerdos dio cuenta al suscrito Juez con el escrito nimero 14,925,

presentado por el demandado incidentista [ GGG

en su caracter de albacea; por tanto, el suscrito juzgador acordd que

se tuvo al C. |GGG, oo <xhibiendo certificado

médico de fecha dia once de dos mil veinticinco, suscrito por el Doctor
I (cbidamente ratificado por su
suscriptor ante la presencia judicial en esa misma fecha, en cuanto a
su contenido y firma, el cual se mandd agregar a los presentes autos
para que obrara como legalmente correspondiere; en mérito de ello, se
tuvo al demandado incidentista | GG <~ s
caracter de albacea, por justificando su inasistencia a esa audiencia,
para las consecuencias juridicas conducentes y con base a lo dispuesto
por el ultimo parrafo del articulo 310 del Cédigo de Procedimientos
Civiles en el Estado. Acto continuo, se desahogaron las pruebas
ofrecidas en el incidente, y se paso a la etapa de alegatos, alegando
Unicamente el actor incidentista lo que a su derecho convino, no asi el
demandado incidentista por no haber comparecido a dicha audiencia vy,
por asi corresponder al estado procesal de autos, se ordend traer a la
vista del suscrito juzgador para dictar la resolucion interlocutoria que

hoy se dicta al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDO:

I.- El articulo 74 del Cdédigo de Procedimientos Civiles en el



Estado, senala que: "Las actuaciones seran nulas cuando les falte alguna
de las formalidades esenciales, de manera que quede sin defensa
cualesquiera de las partes, y cuando la ley expresamente lo determine...";
el diverso numeral 76 del Ordenamiento Legal citado establece: "Las
notificaciones hechas en forma distinta a la prevenida en €l capitulo V del
titulo II serén nulas..."; el precepto legal 77 del mismo Codigo, indica:
"La nulidad de una actuacion debe de reclamarse en la actuacion
subsecuente, pues de Jo contrario aquella queda revalidada de
pleno derecho, con excepcion de la nulidad por defecto en el
emplazamiento."”; y €l articulo 78 del Cédigo en mencion dispone
que: "Solo formara articulo de previo y especial pronunciamiento la
nulidad de actuaciones por falta de emplazamiento, por falta de
citacion para la absolucion de posiciones y para reconocimiento de
documentos, y en los demds casos en que la ley expresamente lo
determine. Los incidentes que se susciten con motivo de otras nulidades de
actuaciones o de notificaciones, se fallaran en la sentencia definitiva.”. Por
su parte, el articulo 785 del Cddigo de Procedimientos Civiles_en el
Estado, establece lo siguiente: "E/ Juez tendra por radicada Ila
sucesion y mandara notificarlo, por cédula o correo certificado, a
las personas sefaladas como descendientes, ascendientes y conyuge
supérstite o, en su defecto, como.parientes colaterales dentro del cuarto
grado, haciéndoles saber el nombre del finado con los demas
particulares que lo identificaren y la fecha y lugar del fallecimiento,
para que justifiquen sus derechos a la herencia y nombren

albacea.".

A su vez el numeral 81 de dicho Cddigo, establece que las
sentencias deben ser claras, precisas y congruentes, con las demandas
y contestaciones, y con las demas pretensiones deducidas

oportunamente en el pleito.

II.- En el caso que se estudia, el actor incidentista apoya su
incidente en los argumentos que describe en su ocurso visible en
autos, los que en este acto se tienen por reproducidos como si a la

letra se insertaren ya que no hay precepto alguno que establezca la



obligacién de llevar a cabo su transcripcion, ademas que ello no deja
en estado de indefensidn al inconforme, puesto que se analizaran en
su totalidad y se pronunciara sobre lo fundado.o no de los mismos. En
tal sentido se cita por analogia e identidad juridica. la siguiente

jurisprudencia:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. )

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Novena Epoca.

Tomo VII, Abril de 1998.

Pag. 599.

Tesis de Jurisprudencia.

VI.20. J/129.

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion
expresados en la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley
de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno qgue
establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion; ademds de que dicha
omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado gue no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente para
demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.

No obstante a lo anterior, el actor incidentista con la finalidad de
acreditar el incidente en estudio, en su escrito numero 4283 de fecha
veinte de febrero de dos mil veinticinco, en lo_medular expone lo

siguiente:

"..Es el caso concreto, el lamamiento a juicio equiparable al
emplazamiento realizado al suscrito, por conducto de fedatario, en
fecha 25 de Junio del 2024, mismo que obra a fojas 47 de sumario,
unicamente me notifico el fedatario que me apersonara al
procedimiento y senalara domicilio, que no tendria ninguna
consecuencia legal alguna, ya que no habia apercibimiento alguno
al respecto y mucho menos termino alguno para ello. Es e/ caso, gue
con fecha 12 de Febrero del 2025, mi hermano Armando Garay, me
comento que mis otros hermanos pretendian arrebatarme el predio de mi
propiedad, con este procedimiento al rubro citado, por lo que con fecha 17
de Febrero 2025 me constitur junto con mi abogado para revisar el presente
expediente. El llamamiento a juicio verificado por el fedatario con
fecha 25 de Junio del 2024, al suscrito resulta totalmente

deficiente y carente de los requisitos de lo dispuesto en el articulo



785 de la Codificacion Procesal para el Estado. FEsto es, el
ordenamiento citado en lineas anteriores indica que en el llamamiento
debera hacerle saber a los posibles coherederos: -Nombre del finado y mas
particulares. -Fecha de fallecimiento. -Lugar de fallecimiento.- Indicarle al
notificado que comparezca hacer valer sus derechos de la herencia. -Para
qgue designe Albacea. Por consiguiente, al haber continuado el procedimiento
sin gque obre dentro del mismo la notificacion personal y citacion gque reuna
todos y cada uno de los requisitos del articulo 785 de la Codificacion
Procesal de la Materia, se considera que el mismo es deficiente y el mismo
resultan nulo de pleno derecho. Al haber continuado con la secuela
procedimental sin haber llevado a cabo la notificacion personal que
ordena 785, me deja en completo estado de indefension para
interponer el recurso ordinario previsto por la ley de la materia.
Esto es, que la propia Ley que regula este procedimiento, prevé recurso
ordinario en contra de las etapas respectivas, asi como la oportunidad de
votar para la asignacion de Albacea, como votar para la asignacion de perito
valuador, entre otros varios derechos procesales y sustanciales, y al no
haber notificado en forma personal como lo ordena la propia Ley, me deja
en estado de indefension para interponer el mismo, en la medida de que me
son afectados mis intereses y mi esfera juridica con dicho actuar ilegal en
franca violacion manifiesta de la Ley. Por consiguiente, /a citacion verificada
con fecha 25 de Junio del 2024, no reune los requisitos del articulo 785 de la
Codlificacion Procesal de la Materia, afectando mi esfera juridica ya que el
actuar o continuacion de la secuela procedimental, se ve afectada de
nulidad par disposicion expresa de la ley, violentando en mi perjuicio los
dispositivos legales 55, 74, 76, 78, 785 de la Ley Procesal de la Materia. Esto
es, que no se debe alterar, modificar o renunciar a las normas del
procedimiento, como acontecio en la especie, como se insiste, la
continuacion de la secuela procedimental sin haber realizado la notificacion
personal que refiere el Articulo 785 de la Codificacion Procesal de la Materia,
se ve afectada a mi esfera juridica los dispositivos legales invocados en

parrafos anteriores... "

Por su parte, el demandado incidentista [ GTGTGTcG

B < su escrito de contestacion a la vista otorgada con motivo

del incidente que nos ocupa, expone en lo medular lo siguiente:

10



"...Slendo preciso sefalar en primer lugar, que este resulta a todas
luces improcedente, pues el articulo 74 de la Ley Procesal Local, establece
lo siguiente: "ARTICULO 74.- Las actuaciones serdn nulas cuando les falte
alguna de las formalidades esenciales, de manera que quede sin defensa
cualquiera de las partes, y cuando la ley expresamente lo determine, pero
no podra ser invocada esa nulidad por la parte que dio lugar a ella.”
Precepto normativo que dispone que las actuaciones seran nulas cuando
les falte alguna de las formalidades esenciales, de manera que quede sin
defensa cualquiera de las partes y cuando la ley expresamente lo
determine...

...Es decir, para que prospere la nulidad de una actuacion judicial
deben reunirse los tres elementos que son, a saber: La falta de alguna
formalidad;, Que esa formalidad sea de caracter esencial; y Que la
irregularidad traiga como consecuencia la indefension a cualquiera de las
partes. Sin embargo, una vez analizadas las constancias procesales se
aavierte que contrario a lo que sostiene el incidentista, la diligencia actuarial
de fecha veinticinco de junio dos mil veinticinco, si cumplen adecuadamente
con Jos requisitos de ley, al hacerle saber personalmente al incidentista el
contenido del Juicio en comento. De modo que, no le asiste la razon al
incidentista, toda vez que la diligencia efectuada si cumple con los
lineamientos sefialados en el articulo 117. Por otra parte, tampoco le asiste
la razon al inconforme cuando sostiene que no se le hizo mencion el motivo
de la diligencia, adolece de veracidad ya que el razonamiento del fedatario y
/la notificacion es como a continuacion se incorpora...

...Aqui vemos que se le entrego completa la notificacion y se entero
del contenido integro, recurso e incidente que no tiene razon de ser, toda
vez que al entrar al estudio del razonamiento del mismo y la constancia de
emplazamiento, se advierte que las diligencias se llevaron a cabo con |||}
I 50 incidentista y resulta incoherente que el
mismo recibio complela las copias cotejadas del Juicio sucesorio
Intestamentario de su madre quien a peticion del notificador se identifico con
Credencial de elector numero 0807003736164 expedida por el Instituto
Nacional Electoral, asentando el actuario en el razonamiento todos los
elementos necesarios, establecidos en el articulo 117 del codigo procesal
de la materia. En ese sentido, de la informacion proporcionada se advierte
que el incidentista si habita en el domicilio ordenado, pues quien atiende la
diligencia es el mismo, por lo que contrario a lo que expone quien se duele,

el actuario si se cercioro adecuadamente de que el pasivo procesal habitara

11



en el domicilio ordenado, y en consecuencia se cumple con las formalidades
establecidas en el articulo 117 fraccion Il del Codigo Procesal Civil local. Por
otra parte, aduce el incidentista que el actuario fue omiso en establecer las
razones por las que le notificaba, al respecto, sobre este punto en particular
es Importante senalar que del contenido del razonamiento actuarial visible a
foja veintiocho (47) del expediente, se advierte que el fedatario una vez que
se cerciorO de ser el domicilio correcto donde habita el incidentista por /a.
informacion que le proporciono el mismo, asento en su constancia entre
otras cosas lo siguiente...

...De modo que, de su contenido se advierte que quien atendio al
notificador fue el mismo incidentista, por lo que contrario a lo manifestado
por el inconforme, la diligencia se hizo respetando las formalidades del
procedimiento, garantizando en todo momento que el interesado tenga
conocimiento real y efectivo de la notificacion, por lo que se presume que no
queda en estado de indefension...

...Ia persona a quien se le entrego se identifico plenamente, con la por
lo que no hay duda de que el interesado tuvo conocimiento de la diligencia...

...Por otra parte, sostiene el incidentista que de autos no se advierte
que se le haya dicho que no existe consecuencia legal por no comparecer,
esto es falso, ya que de la lectura del razonamiento no se desprende tal
afirmacion, por el contrario se le entrego personalmente la cedula de
notificacion del auto ordenado y copias de traslado del juicio que nos ocupa,
por lo cual no le asiste la razon, pues basta con ver la constancia actuarial
del emplazamiento que se hizo por medio de cedula de notificacion con la
persona que atendio la diligenciEEEGcTcTNGNGEGE ccnde el actuario
en su razonamiento asento textualmente lo siguiente...

...De lo anterior, se advierte que contrario a lo manifestado por quien
se duele, el actuario si cumplio cabalmente con lo establecido en el articulo
117 del multicitado ordenamiento, pues hizo referencia a los documentos
que entrego en la diligencia de emplazamiento; aunado al hecho de que la
persona que entendio la diligencia fue el mismo incidentista, quien por cierto
se nego a firmar, pero se entero de su contenido, circunstancia que también
asento el fedatario en la misma. Por dltimo, alega el incidentista que su
hermano Armando le comento que los otros hermanos pretendian
arrebatarle el predio de su propiedad (propiedad que siempre fue de mi
madre y hermana || NGCGCGCGCRRRRR :0dos sabiamos de Ia decision de mi
madre de que esa propiedad era de todos sus hijos, y Armando firmo
tambiéen el juicio, es decir jamas nos hemos ocultado en RESPETAR LA
DECISION DE NUESTRA MADRE) Quien pretende arrebatar todo es
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precisamente Juan Manuel, quien a partir de que se le notifico este juicio ya
no nos permite entrar al domicilio de mi madre, incluso cambio las chapas

que todos teniamos llave...".

Por lo cual, a fin de acreditar sus pretensiones dentro del
incidente que nos ocupa, el demandado incidentista |GGG
B, ofrecio como ‘medio de conviccion la CONFESIONAL a

cargo del actor incidentisto |GGG, isma

que fue desahogada en audiencia incidental celebrada el dia catorce de
julio de dos mil veinticinco, siendo un total de catorce posiciones, de
las cuales no se calificaron de legales las marcadas con los niumeros 3,
4, 7 y 8,~de conformidad con lo dispuesto por el articulo 306 fraccidn
III del Cddigo de Procedimientos Civiles en el Estado, siendo
calificadas de legales el resto de las posiciones por encontrarse

apegadas a lo establecido por dicho numeral, por lo que el C.]

I, - haber estado presente en la audiencia

incidental, contesto a las posiciones calificadas de legales, lo siguiente:

™ .- QUE USTED HABITA EN EL DOMICILIO UBICADO EN CALLE B.
NUMERO 2201, ANEXA HERRERA, DE ESTA CIUDAD DE TIJUANA,
Calificada de legal, Contesto: Que si.

2- QUE USTED EN FECHA 25 DE JUNIO DE 2024 FUE

NOTIFICADO POR EL LICENCIADO I -\ sU

DOMICILIO PERSONAL LA RADICACION DEL JUICIO SUCESORIO

INTESTAMENTARIO A BIENES DE TAMBIEN
CONOCIDA COMO T
| Calificada de

legal, Contestd: Queno.

5. QUE USTED EN FECHA 25 DE JUNIO DE 2024 EN LO PERSONAL
ATENDIO AL C. ACTUARIO EL LICENCIADO I
Y LE MANIFESTO LLAMARSE JUAN MANUEL GARAY BANUELOS,
Calificada de legal, Contest6: Que no.

6.- QUE USTED EN FECHA 25 DE JUNIO DE 2024 EN LO
PERSONAL ATENDIO AL C. ACTUARIO EL LICENCIADO |
Y LE PUSO A LA VISTA ORIGINAL SU IDENTIFICACION CON
FOTOGRAFIA NUMERO 0807003736164, EXPEDIDA POR EL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL, Calificada de legal, Contest6é: Que no, llegé
incompleto.

9.- QUE USTED EN FECHA 25 DE JUNIO DE 2024 SE ABSTUVO DE
FIRMAR DE RECIBIDO EL DUPLICADO DE LA CEDULA DE
NOTIFICACION, Calificada de legal, Contesté: Que no.
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10.- QUE USTED EN SU IDENTIFICACION EXPEDIDA POR EL
INSTITUTO  NACIONAL  ELECTORAL TIENE EL NUMERO
0807003736164, Calificada de legal, Contesto: Que si.

11.- QUE USTED RECONOCE QUE EL NUMERO DE SU
IDENTIFICACION EXPEDIDA POR INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL
ES EL *0807003736164* (SOLICITO SE COTEJE EL REFERIDO NUMERO
DE IDENTIFICACION CON LA IDENTIFICACION ORIGINAL DE JUAN
MANUEL GARAY BANUELQOS), Calificada de legal, Contesto: Que si, es el
mismo.

12.- QUE USTED TIENE CONOCIMIENTO QUE EL ACCESO
PEATONAL DE SU DOMICILIO CUENTA CON UNA PUERTA DE ACERO
LIJADA CON UNA MALLA SOBRA COLOR ARENA, Calificada de legal,
Contesto: Que si.

13.- QUE USTED RECONOCE QUE LA FOTOGRAFIA TOMADA Y
ANEXADA AL RAZONAMIENTO ACTUARIAL REALIZADO POR C.

ACTUARIO EL LICENCIADO N O FECHA 25

DE JUNIO DE 2025 ES DE SU DOMICILIO. (QUE SE LE PONGA A LA
VISTA), Calificada de legal, Contesto: Que si.

14.- QUE USTED TIENE CONOCIMIENTO QUE ERA DESEO DE
AUTORA DE SUCESION QUE LA PROPIEDAD FUERA PARA TODOS
SUS HIJOS, Calificada de legal, Contesté: Que no.".

Probanza que tiene valor probatorio pleno de acuerdo. al articulo

415 del Cadigo de Procedimientos Civiles en el Estado.

III.- Ahora bien, una vez analizados los argumentos vertidos por
el actor incidentista, se concluye que el incidente de mérito es
infundado vy, por ello improcedente, 1o anterior se concluye en atencion

a los siguientes razonamientos légico-juridicos que se exponen:

En_resumen, el impugnante se adolece de vicios en la diligencia
efectuada a las nueve horas con cero minutos del dia VEINTICINCO
DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, pues indica que el
llamamiento a juicio es equiparable al emplazamiento que le fue
realizado por conducto del actuario de la Central de Acuarios de éste
Partido Judicial, dado que Unicamente le notificd que se apersonara al
procedimiento y sefialara domicilio; pero que no tendria ninguna
consecuencia legal alguna, ya que no habia apercibimiento al respecto
ni término alguno para ello; por lo que, expresa que dicha diligencia de

notificacion (equiparable al emplazamiento) resulta totalmente
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deficiente y carente de los requisitos que indica el articulo 785 del
Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado; y por ende, que al
haber continuado el procedimiento sin que obre dentro del mismo la
notificacion personal y citacion que retna todos y cada uno de los
requisitos establecidos por el numeral 785 del Cddigo en cita, el mismo
es deficiente y resulta nulo de pleno derecho; reiterando que se
continu6 con la secuela procesal sin haber llevado a cabo Ia
notificacién personal que ordena el articulo 785 del Cddigo de
Procedimientos Civiles en el Estado, y que ello lo deja en un completo
estado de indefension para interponer el recurso ordinario previsto por
la ley de la materia, esto es, que la propia Ley que regula este
procedimiento, prevé recurso ordinario en contra de las etapas
respectivas, asi como la oportunidad de votar para la asignacion de
Albacea, como votar para la asignacion de perito valuador, entre otros
varios derechos procesales y sustanciales, y que al no haber sido
notificado en forma personal como lo ordena la propia Ley, se le dejo

en estado de indefension.

Establecido lo anterior, tenemos que contrario a lo que indica el
actor incidentista en el incidente, del razonamiento actuarial llevado a
cabo a las nueve horas con cero minutos de fecha veinticinco de junio
de dos mil veinticuatro, se advierte que la misma fue practicada bajo
las disposiciones que sefiala el-Codigo de Procedimientos Civiles para
el caso en concreto, pues si bien es cierto, el llamamiento de un
presunto heredero al juicio sucesorio no es propiamente un
emplazamiento, sino la primera notificacion a que se refiere el articulo
116 del Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado, se estima que
para los efectos de su convalidacion le son aplicables las reglas que
para el emplazamiento prevé la Ultima parte del articulo 77 del Cédigo
en mencion, que dispone: "La nulidad de una actuacion debe de
reclamarse en la actuacion subsecuente, pues de lo contrario aguella queda
revalidada de pleno derecho, con excepcion de la nulidad por defecto en el
emplazamiento.”; ello en razén de que los efectos de la notificacidén en

los juicios sucesorios son similares a los fines del emplazamiento; en

15



consecuencia, el incidente de nulidad de notificacion que hoy se
estudia, se equipara al emplazamiento. Sirve de sustento a lo anterior

las siguientes tesis que a la letra rezan:

Registro digital: 167462

Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Givil

Tesis: II1.20.C.157 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIX, Abril de
2009, pagina 1919

Tipo: Aislada

JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO. AL EQUIPARARSE €EL
LLAMAMIENTO DE HEREDEROS A UN EMPLAZAMIENTO, ES LEGAL
ORDENAR UNA ULTERIOR PUBLICACION DE EDICTOS SI LA PRIMERA
NO SE DIRIGIO A QUIENES FUERON DESIGNADOS CONCRETAMENTE EN
EL ESCRITO DE DENUNCIA RESPECTIVO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO).

Si al denunciarse un juicio sucesorio intestamentario se designan de manera
concreta las personas que pudieran tener derecho a la masa hereditaria, sefialando
ademds, que se ignora el domicilio de aquéllas y el Juez, al acordar lo respectivo,
ordena publicar edictos citando a quienes se crean con derecho a heredar, tales
edictos no cumplen con la finalidad de llamar a juicio a los presuntos herederos
sefalados en dicho escrito, pues no estan dirigidos en forma directa a quienes
fueron designados, sino a personas indeterminadas por lo que, como el articulo
844 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado. de Jalisco, equipara dicho
llamamiento a un emplazamiento cuya practica no-es factible realizar a través de
cédula o por correo certificado, lo correcto es notificarles mediante una nueva
publicacion de edictos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 839 de
dicho ordenamiento legal, pues por una parte, no existe prohibicion legal al
respecto y por otra, porque con independencia de que el articulo 12 del codigo en
consulta establezca la accion:de peticion de herencia, no es valido sustentar la
legalidad de un llamamiento a juicio en atencion a los medios que los particulares
tengan a su alcance para hacer valer-sus derechos, sino que el juzgador debe
verificar que los interesados queden debidamente llamados a fin de salvaguardar
su garantia de audiencia prevista en el articulo 14 constitucional.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.
Amparo en revision 405/2008. M. Carmen Flores Escoto. 24 de octubre de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: José Guadalupe Hernandez Torres. Secretaria:
Martha Lucia Lomeli Ibarra.

Registro digital: 183532

Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Givil

Tesis: II1.50.C.45 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XVIII, Agosto de
2003, pagina 1755

Tipo: Aislada ;

HEREDERO. PARA EFECTOS DE SU CONVALIDACION, EN SU
LLAMAMIENTO AL JUICIO SUCESORIO DEBEN SEGUIRSE LAS REGLAS
QUE PARA EL EMPLAZAMIENTO PREVE EL ARTICULO 65 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE JALISCO.

Si bien el llamamiento de un posible heredero al juicio sucesorio no es
propiamente un emplazamiento, sino la primera notificacion a que se refiere €/
articulo 111 de ese cddigo, se estima que para los efectos de su convalidacion le
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son aplicables las reglas que para el emplazamiento prevé la dltima parte del
articulo 65 del mencionado ordenamiento adjetivo, que dispone: "La nulidad de
una actuacion debe reclamarse en la siguiente en que intervenga el que la
promueve, de la cual se deduzca que éste tiene conocimiento o se ha ostentado
sabedor de la misma, de su ejecucion, o busca la continuacion del procedimiento;
en cuyos supuestos quedard revalidada de pleno derecho, con excepcion de la
nulidad por defecto en el emplazamiento, cuando por tal motivo se deje en estado
de indefension al demandado."; ello en razon de que los efectos de la notificacion
en los juicios sucesorios son similares a los fines del emplazamiento. Lo que se
corrobora por el hecho de que la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis 74/97, que dio origen a la
Jurisprudencia 394 visible en el Tomo 1V del ultimo.Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacion, de rubro.: "SUCESORIO. CUANDO UN POSIBLE HEREDERO NO
FUERA LLAMADO A UN JUICIO DE ESA CLASE Y ESTE HUBIERE CONCLUIDO,
PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO (LEGISLACIONES ADJETIVAS DE LOS ESTADOS
DE JALISCO Y TLAXCALA).", otorgo al multicitado acto la misma naturaleza del
emplazamiento; de.ahi” gue -€l llamamiento de un posible heredero al juicio
sucesorio no puede convalidarse cuando se le deje en estado de indefension.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.
Amparo directo 248/2003. 15 de mayo de 2003. Unanimidad de votos. Ponente:
Enrigue Duefias Sarabia. Secretario: César Augusto Vera Guerrero.

Nota: Por ejecutoria de fecha 14 de mayo de 2008, la Primera Sala declaro
inexistente la contradiccion de tesis 14/2008-PS en que participd el presente
criterio.

Asi también, tenemos que la primera notificacion (llamamiento a
juicio) de un presunto heredero dentro de la sucesidon que nos ocupa,
se encuentra regulado por disposiciones. especiales, siendo el articulo
785 del Cddigo de Procedimientos.Civiles en el Estado, que a la letra
dice: " El Juez tendra por radicada la sucesion y mandara notificarlo,
por cédula o correo certificado, a las personas senaladas como
descendientes, ascendientes y conyuge superstite o, en su defecto, como
parfentes colaterales dentro del cuarto grado, haciéndoles saber el
nombre del finado con los demas particulares que lo identificaren y
la fecha y lugar del fallecimiento, para que justifiquen sus derechos
a la herencia y nombren albacea.".; y si bien es cierto, en el citado
articulo no se establece un término para que el presunto heredero
comparezca a justificar y hacer valer sus derechos hereditarios, ni se
sefala algln apercibimiento para el caso de que el presunto heredero
no se apersone al juicio sucesorio y no sefale domicilio procesal de su
parte; no obstante a lo anterior, en éste caso resulta aplicable lo
dispuesto por el articulo 137 fraccidon IV del Codigo de Procedimientos
Civiles en el Estado, que reza: "Cuando este codigo no sefale términos
para la practica de algun acto judicial, o para el ejercicio de algun derecho,

se tendrdan por sefalados los siguientes....1V.- Tres dias para todos los
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demads casos."; y dado que el hoy actor incidentista no se apersond al
juicio que nos ocupa, mediante acuerdo que data del cuatro de
septiembre de dos mil veinticuatro -entre otras cuestiones- se declaro

como Unicos y universales herederos de la presente sucesion a bienes

Q.
(]

los CC.

Q

I
|‘
~
<|

~

, también conocida como

en calidad de hijos de la de cujus y, en cuanto a los de nombre

v <

calidad de hijos de la autora de la sucesion, tomando en consideracion

que omitieron comparecer a reclamar los derechos que les pudieran
corresponder, se les dejaron a salvo sus derechos para que los

hicieran valer en la via y forma correspondientes.

De lo anterior se obtiene que, efectivamente al actor incidentista

, en calidad de presunto coheredero, no
se le otorgd un término para que compareciera a la presente sucesion
y sefialara domicilio procesal de su parte, ni se le apercibid para el
caso de que no _se apersonara al juicio sucesorio se le sancionara; sin
embargo, como se ha dicho en lineas precedentes, en la diligencia
actuarial realizada a las nueve horas con cero minutos del dia
veinticinco de junio de dos mil veinticuatro, el actuario de la central del

actuarios de éste Partido Judicial, asentd lo siguiente: "...Fn

consecuencia y toda vez que quien me atiende es la persona que busco, procedo
a NoTIFICARLE PERSONAL vy DIRecTAMENTE
IR e se tiene por presentados a ANTONIO, JOSE GUADALUPE,

RAUL todos de apellidos GARAY BANUELOS y NGNS
también conocida como |G ¢ sv caricter de
descendientes de la de cujus, denunciando Ila SUCESION

INTESTAMENTARIA A BIENES DE R ::vicn



conocida como _ —
N </ /a forma y términos que

sefala. En consecuencia, LE NOTIFICO la radicacion de la presente

sucesion, a fin de que se apersone a la misma y sefalen domicilio
procesal de su parte, para los efectos legales a que haya lugar...", €S
decir, de lo que antecede se desprende que no se ha violentado
garantia procesal alguna ni se le ha dejado en estado de indefension al
clEEGEEEEEEEEEEEEEEEEEEE, o < = finalidad de la primera
notificacién a los posibles herederos es que tengan conocimiento de la
radicacion del _juicio sucesorio de que se trate a fin de que
comparezcan en defensa de sus intereses si asi les conviniere, sin que
conlleve apercibimiento de sancionar con la rebeldia correspondiente
en caso de que no se conteste en el término concedido para tal fin,
sino que, como ya se dijo, su proposito es hacer saber al posible
sucesor la existencia del juicio respectivo para que se apersona a
justificar y deducir sus derechos hereditarios y que dicha
comparecencia se realice previo a que se dicte el auto declaratorio de
herederos, y en el caso que nos ocupa‘tenemos que como se ha dicho
en lineas que anteceden, en el proveido del dia cuatro de septiembre
de dos mil veinticuatro_-entre otras cuestiones- a los CC. |GGGz
I . - calidad de
hijos de la autora de la sucesidn, tomando en consideracion que
omitieron comparecer a reclamar los derechos que les pudieran
corresponder, se les dejaron a salvo sus derechos para que los
hicieran valer en la via y forma correspondientes. Por lo tanto,
en el procedimiento en que se actla no se ha violentado garantia
procesal alguna ni se le ha dejado en estado de indefension al hoy
actor incidentista, pues se encuentra en aptitud de comparecer en
defensa de sus intereses en la via y forma que en derecho
corresponda, aun cuando no haya comparecido al presente asunto -
antes de la declaracion de herederos- a justificar y hacer valer sus
derechos hereditarios dentro del término que sefala el articulo 137
fraccion IV del Codigo de Procedimientos Civiles en el Estado, no

obstante que en el auto admisorio no se cita dicho articulo, la primera
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notificacion que se equipara al emplazamiento, le fue efectuada de

manera PERSONAL al C. N | sc o

hizo saber de la radicacion del sucesorio que nos ocupa, por lo tanto,
la diligencia de notificacion realizada por el Fedatario Publico, reune los
requisitos y formalidades de Ley, pues se entendio. PERSONALMENTE
con el posible coheredero, se le hizo saber la radicacion del presente
juicio, el nombre de la finada y demas particularidades, como son el
numero de expediente, y el Juzgado ante el cual se tramita, tal como
se ordend mediante auto de fecha ocho de marzo de dos mil
veinticuatro, en relacidon con el acuerdo que data del nueve de mayo

de dos mil veinticuatro. Asi también, al existir auto de declaraciéon de

herederos el C. GGG odé hacer valer sus

derechos hereditarios en la via y forma que en derecho corresponda,
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 13 y 14 del Cddigo

de Procedimientos Civiles en el Estado, que a la letra rezan:

"Articulo 13.- La peticion de herencia se deducira por el.heredero
testamentario o ab intestato, o por el que haga sus veces en la.disposicion
testamentaria; y se da contra €l albacea o contra el poseedor de las cosas
hereditarias con el cardcter de heredero o cesionario-de Este, y contra el
qgue no alega titulo ningune de posesion de bien hereditario, o dolosamente
dejo de poseerlo.” y "Articulo 14.- La peticion de herencia se ejercitard
para que sea declarado heredero el demandante, se le haga entrega de los
bienes hereditarios con sus accesiones, sea indemnizado y le rindan

cuentas.".

Sirve de sustento a lo que antecede, la siguiente jurisprudencia

que a la letra reza:

Registro digital: 161089

Instancia; Primera Sala

Novena Epoca

Materias(s): Civil, Constitucional

Tesis: 1a./J]. 58/2011

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXIV, Septiembre
de 2011, pagina 348

Tipo: Jurisprudencia

EMPLAZAMIENTO. SE CUMPLE CON EL REQUISITO PREVISTO EN LA
FRACCION III DEL ARTICULO 112 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
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CIVILES DEL ESTADO DE JALISCO, CUANDO EN EL ACTA DE
NOTIFICACION PERSONAL O CEDULA SE HACE CONSTAR LA ENTREGA
DE LAS COPIAS FOTOSTATICAS DEL AUTO O RESOLUCION A NOTIFICAR.
El emplazamiento constituye la parte fundamental del procedimiento, al crear una
relacion juridica procesal que vincula a las partes durante el juicio, otorgando al
demandado la oportunidad de comparecer a contestar la demanda instaurada en
Su contra, preservando sus garantias de audiencia y legalidad-contenidas en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para
lo gque se necesita que su prdctica cumpla con los requisitos y formalidades
previstos en el articulo 112 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Jalisco. Sin embargo, cuando en el acta de: notificacion personal o cédula de
notificacion se omita hacer una breve relacion del auto o resolucion que se
notifica, pero en ellas se hace constar la entrega de las copias fotostdticas
relativas, se cumple con el requisito previsto en la fraccion III de dicho articulo
112, ya que se logra el objeto fundamental del emplazamiento, que es hacer del
conocimiento de la parte demandada la demanda instaurada en su contra, €l juez
o tribunal ante quien debe acudir, el nombre de la persona en poder de quien se
deja, asi como los datos necesarios para ejercer su derecho de defensa.
Contradiccion de tesis 439/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo y Cuarto, ambos en Materia Civil del Tercer Circuito. 6 de abril
de 2011. Cinco votos. Ponente. José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Fernando A.
Casasola Mendoza.

Tesis de jurisprudencia 58/2011. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de fecha once de mayo de dos mil once.

IV.- Asi las cosas, y con base en lo expuesto se advierte que la
notificacion realizada en autos se llevd a cabo con las formalidades
previstas en la ley, sin transgredir los derechos fundamentales de
garantia y audiencia del posible. coherederol GGG
B o< istas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por ende, se declara valida con todos sus efectos legales

correspondientes.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 55, 74, 76,
77, 79-V, 80,81, 82 y aplicables de la Legislacion Adjetiva Civil vigente

en la Entidad, se:
RESUELVE:

PRIMERO.- Se declara la improcedencia del incidente de
nulidad por defectos en la notificacion (equiparable al EMPLAZAMIENTO),
promovido en contra de la constancia actuarial efectuada a las nueve

horas con cero minutos del dia veinticinco de junio de dos mil

veinticuatro, interpuesto porj
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SEGUNDO.- Se ordena la reanudacion del presente

procedimiento en todas y cada una de sus etapas procesales.
NOTIFIQUESE.

ASI INTERLOCUTORIAMENTE juzgando lo resolvié y firma
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE TIJUANA,
BAJA CALIFORNIA, LICENCIADO JOSE MANUEL CASTRO
VALENZUELA, ante su Secretaria de Acuerdos, Licenciada
BRENDA LUCIA REYNA SMITH con quien actia y da fe; con
fundamento en los articulos 1 fracciones I y III, 2, 3 fracciones I, II,
XIX, XX, XXV y XXX , 4 fracciones I y II, 11, 12, 13, del Reglamento
para el Uso del Expediente Electrénico y la Firma Electrénica

Certificada del Poder Judicial del Estado de Baja California.

JIAC

LAS FIRMAS QUE CALZAN LA PRESENTE RESOLUCION PERTENECEN AL EXPEDIENTE
NUMERO 0323/2024, RELATIVO AL JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO A BIENES DE

I £\ RELACION AL INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES POR
DEFECTOS.EN LA NOTIFICACION (EQUIPARABLE AL EMPLAZAMIENTO), PROMOVIDO

PORIIIGEEEEEEEEEEEEEEE. /1SMA QUE RESULTO IMPROCEDENTE. CONSTE.

En el nimero 15,105 del Boletin Judicial de fecha 22-Octubre-2025, se hizo la publicacién
de Ley. CONSTE.- En 23-Octubre-2025 a las doce horas, surtié sus efectos Ila
notificacion anterior, publicada por el Numero 15,105 del Boletin Judicial de fecha 22-
Octubre-2025. CONSTE




