B - cintiséis de junio del afo dos

mil diecinueve.- - = - === - - = - o e e e oo

VISTOS, para resolver en SENTENCIA DEFINITIVA,
los autos del Juicior ORDINARIO CIVIL DE DIVORCIO INCAUSADO,

promovido por | también conocido como | Il -
contra_de. || GGG, scoin expediente numero [l de este

Juzgado Segundo de Primera Instancia de lo Familiar, y;- - --------------

RESULTANDO:

1°.- Por escrito presentado en fecha uno de febrero del
afio dos mil diecinueve, comparecié el sefior || también conocido
como I B, ante Oficialia de Partes Comun.de los Juzgados de
Primera Instancia Civiles y Familiares de este Partido Judicial, a presentar
demanda de Divorcio Incausado y demas prestaciones, en contra de la
sefiora || . fundando su demanda-en los hechos y
consideraciones de derecho en ella plasmados; una vez que la tuvo dicha
Unidad Receptora, fue remitida a este Juzgado Segundo de lo Familiar, bajo

expediente [l por asi corresponderal turno y numero.- -

2°.- Mediante auto de fecha siete de febrero del dos mil
diecinueve, se admitié la solicitud de referencia en la via y forma propuesta, y
toda vez que la parte actora bajo protesta de decir verdad manifesto
desconocer el domicilio de su esposa, se ordend girar oficios de busqueda y
localizacion a distintas dependencias de esta Ciudad; una vez recibida la
informacion solicitada, sin obtener respuesta positiva, se orden6é emplazar a la
parte demandada por medio de Edictos que deberian fijarse en los estrados de
este Juzgado, y publicarse por Tres veces de Tres en Tres dias en el Boletin
Judicial del Estado y en un peridédico entre los de mayor circulacién en esta
Ciudad; para que dentro del término de Quince Dias, contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se hiciera la ultima publicacidon del mencionado

Edicto, compareciera ante este juzgado a contestar la demanda interpuesta en



su contra, la cual no realizé dentro del término concedido, declarandole la
rebeldia en que incurrié, por lo que atendiendo los principios de celeridad y
economia procesal, asi como el contenido de la jurisprudencia 28/2015 que
indica que no puede condicionarse el divorcio a la prueba de cualquier causal,
se turnaron los autos a la vista del suscrito Juez, para dictar sentencia, la que

ahora se pronuncia conforme a los siguientes: - - ----- - --
CONSIDERANDOS:

I.- De conformidad a lo previsto por los articulos
conforme a lo previsto por los articulos 1°,'4° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 81 y 277 del Cédigo de Procedimientos Civiles en
vigor: “En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaréan de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion
establece. Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de
conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionales de la
materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.
Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion
de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de _universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley. Esta prohibida la esclavitud en los Estados
Unidos Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entren al territorio nacional
alcanzaran, por este solo hecho, su_libertad y la proteccion de las leyes.
Queda prohibida toda discriminaciébn motivada por origen étnico o nacional, el
género, la edad, las discapacidades, la condicién social, las condiciones de
salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o
cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular
0 menoscabar los derechos y libertades de las personas”; “El varon y la mujer
son iguales ante la ley. Esta protegera la organizaciéon y el desarrollo de la
familia. Toda persona tiene derecho a decidir de manera libre, responsable e
informada sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos. Toda persona
tiene derecho a la alimentacion nutritiva, suficiente y de calidad. El Estado lo
garantizara. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la salud. La Ley
definira las bases y modalidades para el acceso a los servicios de salud y
establecera la concurrencia de la Federacion y las entidades federativas en

materia de salubridad general, conforme a lo que dispone la fraccion XVI del



articulo 73 de esta Constitucion. Toda persona tiene derecho a un medio
ambiente sano para su desarrollo y bienestar. EI Estado garantizara el respeto
a este derecho. El dafio y deterioro ambiental generara responsabilidad para
quien lo provoque en términos de lo dispuesto por la ley. Toda persona tiene
derecho al acceso, disposicion y saneamiento de agua para consumo personal
y doméstico en forma suficiente, salubre, aceptable y asequible. El Estado
garantizara este derecho y la ley definira las bases, apoyos y modalidades
para el acceso y uso equitativo y sustentable de los recursos hidricos,
estableciendo la participacion de la Federacion, las entidades federativas y los
municipios, asi como la participacion de la ciudadania para la consecucion de
dichos fines. Toda familia tiene derecho a disfrutar de vivienda digna y
decorosa. La Ley establecera los instrumentos y apoyos necesarios a fin de
alcanzar tal objetivo.. Toda persona tiene derecho a la identidad y a ser
registrado._de ‘manera inmediata a su nacimiento. El Estado garantizara el
cumplimiento  de estos derechos. La autoridad competente expedira
gratuitamente la primera copia certificada del acta de registro de nacimiento.
En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara y cumplira con el
principio del interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus
derechos. Los nifios y las nifias tienen derecho a la satisfaccion de sus
necesidades de alimentacion, salud, educacion y sano esparcimiento para su
desarrollo integral. Este principio debera gquiar el disefio, ejecucion,
seguimiento y evaluacion de las politicas publicas dirigidas a la nifiez. Los
ascendientes, tutores y custodios tienen la obligacion de preservar y exigir el
cumplimiento de estos derechos y principios. El Estado otorgara facilidades a
los particulares para que -coadyuven al cumplimiento de los derechos de la
nifiez. Toda persona tiene derecho al.acceso ala cultura y al disfrute de los
bienes y servicios que presta el Estado en la materia, asi como el ejercicio de
sus derechos culturales. El Estado promovera los medios para la difusion y
desarrollo de la cultura, atendiendo a la diversidad cultural en todas sus
manifestaciones y expresiones con pleno respeto a la libertad creativa. La ley
establecera los mecanismos para el acceso y participacion a cualquier
manifestacion cultural. Toda persona tiene derecho a la cultura fisica y a la
practica del deporte. Corresponde al Estado su promocion, fomento y estimulo
conforme a las leyes en la materia.” y; “Las sentencias deben de ser claras,
precisas y congruentes con las demandas y contestaciones y con las demas
pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, condenando o
absolviendo al demandado y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan
sido objeto del debate. Cuando estos hubieren sido varios, se hara el
pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos”; y, “El actor debe probar

los hechos constitutivos de su accion y el reo las de sus excepciones’.-



Il.- Como se advierte de los hechos que informan el
escrito inicial, el sefior ||l también conocido como [N .
demanda a su cényuge por la disolucion del vinculo matrimonial que los une
civilmente, sin expresion de causa alguna, aduciendo principalmente que
contrajeron matrimonio el dia veintiddés de ‘septiembre de mil novecientos
sesenta, bajo el régimen de sociedad conyugal, manifestando que nunca hizo
vida en comun con la demandada, es decir, que no establecieron un domicilio
conyugal, asi que el unico.que conocié como residencia de la pasivo procesal
fue el ubicado en |GGG (< <sta Ciudad,
asimismo, que de su unidn no procrearon hijos, refiriendo que debido a
diferencias de pareja y en concreto a las conductas entre las partes en el
presente juicio, nunca se realizé vida conyugal, por lo cual se distanciaron
desde inicios de haberse celebrado el matrimonio que ahora pide sea disuelto,
por ultimo, que el no existir interés alguno por parte del accionante de
continuar casado pese al transcurso del tiempo, pide se declare disuelta la

relaciéon matrimonial que lo une con la pasivo procesal.- - - - - -------------

Ill.- Agotado el estudio de las constancias procesales
que integran el juicio, el suscrito Juez determina que resulta procedente la
accion intentada por el sefior ||l también conocido como N
I . ouesto que con la copia certificada del Registro Civil, que obra a foja
ocho de autos, se acredito la existencia de matrimonio entre las partes en el
presente juicio, instrumento que hace prueba plena de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 37, 45 del Cdodigo Civil, 323, 328 y 405 del Cdodigo
de Procedimientos Civiles en vigor, por tanto, ante la voluntad de la parte
activo procesal de divorciarse, la cual se advierte del escrito inicial en el que
expresa su deseo de disolver el.vinculo matrimonial contraido con la sefora
. -su'ta procedente decretar la disolucién del vinculo
matrimonial, pues basta que uno de los conyuges no desee continuar unido en
matrimonio' para que sea procedente el que se declare disuelto el vinculo
matrimonial que los une, esto en base al irrestricto derecho de proteccion a la
dignidad de la persona, sin dejar en estado de indefension a la parte
demandada, pues ésta tuvo expedito su derecho para oponerse a las
pretensiones de su contraria contestando la demanda, asimismo, pudo
incorporar a la Litis sus propias pretensiones, ofrecer pruebas, ya sea para
desvirtuar las de la parte actora o para justificar aquellas que hubiera querido
incorporar a la controversia, igualmente, tuvo derecho de que el proceso
termine con una sentencia; lo anterior, es asi, toda vez que en los numerales
1, 2, 3, 6, 12, 25 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 1, 2,

3, 5, 11 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 3, 16, 17 y 23



del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, de los que México es
parte, se reconoce que toda persona tiene derecho a la libertad, asi como al
reconocimiento de su personalidad juridica y que nadie podra ser objeto de
injerencias arbitrarias en su vida privada, teniendo el derecho a la proteccion
de la Ley contra tales injerencias o ataques, esto es, reconocen una
superioridad de la dignidad humana; por su parte, el articulo 1° Constitucional
dispone que todo individuo gozara de los derechos humanos reconocidos en
ella y que estos no podran restringirse ni suspenderse, sino en los casos y
condiciones que la misma establece, asi como que queda prohibida toda
discriminacion que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular
0 menoscabar los derechos y libertades de las personas; en tanto, el diverso
numeral 4° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece que el varén y la mujer son iguales ante la ley, y que ésta protegera
la organizacion y desarrollo de la familia; que toda persona tiene derecho a
decidir de manera libre sobre el numero y el esparcimiento de sus hijos, asi
como a la proteccion de la salud; por otra parte, el Pleno de la Suprema Corte
de la Nacion, al emitir la tesis P. LXVI1/2009, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su gaceta, Novena Epoca, tomo XXX, diciembre de 2009,
pagina 7 de rubro: “DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA
PERSONALIDAD. ASPECTOS QUE COMPRENDE.”, estableci6 que de la
dignidad humana como derecho fundamental, derivan todos los' demas
derechos, en cuanto son necesarios para que el hombre desarrolle
integramente su personalidad, como el derecho al estado-civil de las personas,
pues el individuo tiene derecho a elegir, en forma ‘libre y auténoma, su
proyecto de vida, la manera en que lograra la metas y objetivos que, para él,
son relevantes; asi, precis6 que el derecho al libre desarrollo de la
personalidad comprende, entre otras cosas, la libertad de contraer matrimonio
o de no hacerlo, pues es un aspecto que forma parte de la manera en que el
individuo desea proyectarse y vivir su vida, y que, por tanto, solo él puede
decidirlo en forma auténoma; atento con lo anterior, los articulos 264 y 275 del
Caodigo Civil, resultan contrarios a los principios referidos lineas arriba, al exigir
la demostracion de determinadas causas de divorcio como unica forma de
lograr la disolucion del matrimonio, cuando no existe consentimiento mutuo de
los contrayentes para divorciarse, en virtud de que con ello, el legislador local
restringe sin justificacion alguna el derecho relativo al desarrollo de la
personalidad humana, que tiene que ver con la libre modificacion del estado
civil de las personas, que a su vez deriva del derecho fundamental a la
dignidad humana, consagrado en los tratados internacionales de los que
México es parte y reconocidos, implicitamente, en los citados preceptos 1°y 4°

de la Constitucion Federal, conforme al cual las personas tienen derecho a



elegir, en forma libre y autébnoma, su proyecto de vida, en el que se comprende

precisamente el estado civil que deseen.- - - - - - - - ------

A lo anterior, se suma el hecho de que conforme al
criterio de la Suprema Corte, en la Tesis de Jurisprudencia por contradiccion
publicada el dia diez de julio del dos mil quince, en el Semanario Judicial de la
Federacion, que establece que el exigir la acreditacion de causales de divorcio
vulnera el derecho al libre _desarrollo de la personalidad, por permitir ese
derecho fundamental elegir y materializar los planes de vida que estimen
convenientes los individuos, cuyos limites externos son exclusivamente el
orden publico y los derechos de terceros, por tanto, el restringir
injustificadamente ese derecho fundamental al obligar el acreditar causales de
divorcio para decretar la disolucion del vinculo matrimonial, cuando no existe
consentimiento de los conyuges, es inconstitucional, por lo que, de acuerdo
con lo anterior, basta que uno de los conyuges solicite el divorcio sin

necesidad de expresar motivo alguno para que este proceda.-------------

Por consiguiente, conforme a lo previsto por el articulo
1° Constitucional, y el derecho al libre desarrollo de la personalidad, el cual
implica, entre otras cosas, que cada persona pueda decidir libremente el
estado civil en que quiera permanecer, y ante la voluntad manifiesta de la parte

actora, debera declararse disuelto el vinculo matrimonial que une a las

partes del juicio, sefiores ||l también conocido como |G
BB | o <lio, la disolucién de la sociedad conyugal

habida en su matrimonio, para todos los efectos legales correspondientes,
misma que habra de liquidarse en los términaos de Ley, atentos con lo previsto
por el articulo 200 del Codigo Sustantivo Civil.- Se transcriben textualmente la
Tesis y Jurisprudencia por Contradiccion, que sirven de sustento juridico a la

presente resoluciéon: - - - - -

DERECHO AL LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD. ASPECTOS
QUE COMPRENDE. De la dignidad humana, como derecho fundamental superior
reconocido por el orden juridico mexicano, deriva, entre otros derechos
personalisimos, el de todo individuo a elegir en forma libre y auténoma su proyecto
de vida. Asi, acorde a la doctrina y jurisprudencia comparadas, tal derecho es el
reconocimiento del Estado sobre la facultad natural de toda persona a ser
individualmente como quiere ser, sin coaccién ni controles injustificados, con el fin
de cumplir las metas u objetivos que se ha fijado, de acuerdo con sus valores,
ideas, expectativas, gustos, etcétera. Por tanto, el libre desarrollo de la
personalidad comprende, entre otras expresiones, la libertad de contraer
matrimonio o no hacerlo; de procrear hijos y cuantos, o bien, decidir no tenerlos;
de escoger su apariencia personal; su profesion o actividad laboral, asi como la
libre opcion sexual, en tanto que todos estos aspectos son parte de la forma en
que una persona desea proyectarse y vivir su vida y que, por tanto, sélo a ella
corresponde decidir autbnomamente.

Amparo directo 6/2008. 6 de enero de 2009. Once votos. Ponente: Sergio A. Valls
Hernandez. Secretaria: Laura Garcia Velasco.

El Tribunal Pleno, el diecinueve de octubre en curso, aprobd, con el nimero



LXVI1/2009, la tesis aislada que antecede. México, Distrito Federal, a diecinueve de
octubre de dos mil nueve.

Novena Epoca, Registro: 165822, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Diciembre de 2009,
Materia(s): Civil, Constitucional, Tesis: P. LXVI1/2009, Pagina: 7.

DIVORCIO NECESARIO. EL REGIMEN DE DISOLUCION DEL MATRIMONIO
QUE EXIGE LA ACREDITACION DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL
LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE MORELOS,
VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS). El libre desarrollo de la
personalidad constituye la expresién juridica del principio liberal de "autonomia de
la persona", de acuerdo con el cual al ser valiosa ‘en si misma la libre eleccion
individual de planes de vida, el Estado tiene prohibido interferir en la eleccién de
éstos, debiéndose limitar a disenar instituciones que faciliten la persecucion
individual de esos planes de vida y la satisfaccion de los ideales de virtud que
cada uno elija, asi como a impedir la interferencia de otras personas en su
persecucion. En el ordenamiento mexicano, el libre desarrollo de la personalidad
es un derecho fundamental que permite a los individuos elegir y materializar los
planes de vida que estimen convenientes, cuyos limites externos son
exclusivamente el orden publico y los derechos de terceros. De acuerdo con lo
anterior, el régimen de disoluciéon del matrimonio contemplado en las legislaciones
de Morelos y Veracruz (y ordenamientos analogos), que exige la acreditacion de
causales cuando no existe mutuo consentimiento de los contrayentes, incide en el
contenido prima facie del derecho al libre desarrollo de la personalidad. En este
sentido, se trata de una medida legislativa que restringe injustificadamente ese
derecho fundamental, toda vez que no resulta idénea para perseguir ninguno de
los limites que imponen los derechos de terceros y de orden publico. En
consecuencia, los articulos 175 del Cédigo Familiar para el Estado de Morelos y
141 del Caodigo Civil para el Estado de Veracruz, en los cuales se establecen las
causales que hay que acreditar para que pueda decretarse la disolucion del
matrimonio cuando no existe mutuo consentimiento de los conyuges, son
inconstitucionales. De acuerdo con lo anterior, los jueces de esas entidades
federativas no pueden condicionar el otorgamiento del divorcio a la prueba de
alguna causal, de tal manera que para decretar la disolucion del vinculo
matrimonial basta con que uno de los conyuges lo solicite sin necesidad de
expresar motivo alguno. No obstante, el hecho de que en esos casos se decrete el
divorcio sin la existencia de cényuge culpable no implica. desconocer la necesidad
de resolver las cuestiones familiares relacionadas con ladisolucion del matrimonio,
como pudieran ser la guarda y custodia de/los hijos, el régimen de convivencias
con el padre no custodio, los alimentos o alguna otra cuestion.semejante.

Contradiccion de tesis 73/2014."Suscitada entre el Cuarto Tribunal Colegiado del
Décimo Octavo Circuito y.el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Aucxiliar de la Cuarta Region, en apoyo del Primer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Séptimo Circuito. 25 de febrero de 2015. La votacién se dividid en dos
partes: mayoria de cuatro votos por la competencia. Disidente: José Ramoén
Cossio Diaz. Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramodn Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular voto
concurrente y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, en cuanto al fondo.
Disidentes: Jorge Mario. Pardo Rebolledo, quien formulé voto particular y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, quien:formulé voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.

Décima Epoca; Registro: 2009591; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 20,
Julio de 2015, Tomo |; Materia(s): Constitucional; Tesis: 1a./J. 28/2015 (10a.);
Pagina: 570.

Esta tesis se publicé el viernes 10 de julio de 2015 a las 10:05 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 13 de julio de 2015, para los efectos previstos en el
punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1°, 4°
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 2, 22, 111,
112, 161, 200, 263, 264 del Codigo Civil en vigor, 1, 2, 21, 22, 44, 55, 79, 81,
256, 270, 277, 925, 926 y demas aplicables del Codigo de Procedimientos



Civiles en vigor, es de resolverse y s@j- - - = == === == = - mmc - mmmmm oo oo

RESUELVE:

PRIMERO.- Se declara 'procedente la accion de
Divorcio Incausado intentada por |l también conocido como [N

B B < contra de . oo 'as razones expuestas en la

parte considerativa de esta sentencia:------- -+

SEGUNDO.- En observancia del derecho fundamental
del libre desarrollo de la personalidad que gozan los individuos, y ante la

voluntad de la parte actora, se declara disuelto el vinculo matrimonial contraido

entre los sefiores | también conocido como | B v
. - < <! Oficial del Registro Civil de | GG, <
dia |G < inscrito bajo partida [l del Libro ||}
de Matrimonios de dicha dependencia oficial.- - - - - = - - === -=---cc------

TERCERO.- Se declara disuelta la sociedad conyugal

habida en el matrimonio de los sefiores ||l también conocido como

I B ' B, o:ra todos los efectos legales

correspondientes, misma que habra de liquidarse en los términos de Ley,

atento con lo previsto por el articulo 200 del Cédigo Civil.- - -

CUARTO.- Ambas partes recobran su entera capacidad

para contraer nuevo matrimonio.=-=--=------= - - s oo

QUINTO.- Ejecutoriado que sea este fallo, cimplase con

lo dispuesto por el articulo 288 del Cédigo Civil en vigor.- - - - - === === - - - -~

SEXTO.- Publiqguense los puntos resolutivos del

presente fallo, por Dos veces de Tres en Tres dias en el Boletin Judicial

del Estado, o en un peridodico entre los de mayor circulaciéon de esta

Ciudad, en el entendido que entre cada una de las publicaciones de edictos,

deben mediar dos dias habiles, para que la siguiente publicacidon se realice al

tercer dia habil subsecuente.- - - -------------o-mm oo

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- - - - - -

A S i, definitvamente lo resuelve y firma
electronicamente el C. JUEZ SEGUNDO DE LO FAMILIAR, LICENCIADO
SERGIO HIRAM IBARRA MACEDO, ante su Secretaria de Acuerdos
LICENCIADA YAZMIN VILLASENOR OCHOA, que autoriza y da fe, con

fundamento en los articulos 1 fraccion |, lll, 2, 3 fraccion I, I, XIX, XX, XXV,



XXX, 4 fraccion |, Il, 11, 12, 13, del Reglamento para el Uso del Expediente
Electronico y la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial del Estado de

Baja California.- - - - == === === s s s e e e

Exp.- I -
DIVORCIO INCAUSADO
SENTENCIA DEFINITIVA.
SHIM/YVO/Khh*

En el nimero del Boletin Judicial, de

fecha se hizo la publicacién

de Ley. Conste.
En
a las'Doce Horas, surtio efectos la notificacion de lo anterior,

publicada en el numero del Boletin Judicial de

fecha Conste.




