MEXICALI, BAJA CALIFORNIA, A VEINTISEIS DE MAYO
DE DOS MIL VEINTICINCO.

Vistos para resolver los autos.y registros del toca penal N-

I <ativo a la causa [N v

RESULTANDO

1. El juez de control del Poder Judicial del Estado de Baja

California,. con residencia en Mexicali, licenciado [ GGG
en audiencia celebrada el once de septiembre de dos mil veinticuatro,
dicté auto de vinculaciéon a proceso en contra de [ GTTEGEG

I o' (os delitos de FALSIFICACION DE

DOCUMENTOS Y CONTRA LA FILIACION Y EL ESTADO CIVIL.

2. Inconforme, licenciado || . <~ su calidad

de defensor particular de los imputados, interpuso recurso de
apelacion y formulé agravios, con los-que se corrio traslado a las

partes, dando contestacion de los-mismos el asesor juridico y el fiscal.

3.- Admitido el medio de defensa, notificadas las partes y sin
celebracidn de audiencia por no haberla solicitado y no considerarse
necesaria por esta alzada, se procede a la emisidon de la sentencia de
segunda instancia;lo anterior con fundamento en lo establecido en la
jurisprudencia 1a./J. 21/2024 (11a.), emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con registro digital 2028378

cuyo contenido es del tenor literal siguiente:

“RECURSO DE APELACION. EN EL PROCESO PENAL ORAL EL
TRIBUNAL DE ALZADA PUEDE RESOLVERLO DE PLANO CUANDO NO SE
HAYA CELEBRADO LA AUDIENCIA DE ACLARACION DE ALEGATOS, DE
MANERA ORAL EN LA PROPIA AUDIENCIA O POR ESCRITO DENTRO DE LOS
TRES DIAS SIGUIENTES A SU CELEBRACION (INTERPRETACION DEL
ARTICULO 478 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES).

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes

realizaron un analisis interpretativo que los llevé a conclusiones distintas al
examinar si en el proceso penal oral el recurso de apelaciéon puede resolverse
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unicamente en forma escrita o si necesariamente debe hacerse en forma oral
dentro de una audiencia.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion determina que, de la interpretacion gramatical y sistematica del
articulo 478 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, deriva que en el
proceso penal oral la sentencia que resuelva el recurso de apelacion puede
dictarse: i) de plano, cuando las partes no solicitaron la celebracién de la
audiencia de aclaracion de alegatos ni el Tribunal de Apelacion la considere
necesaria; ii) de manera oral en la propia audiencia de aclaracion de alegatos;
o iii) por escrito dentro de los tres dias siguientes a la celebraciéon de ésta.

Justificacion: La forma en que el Tribunal de Apelaciéon deba dictar
la sentencia que resuelva el recurso de apelacion esta supeditada a la
celebracion de la audiencia de aclaracion de alegatos prevista en el articulo
476 del ordenamiento procesal penal. Esto es asi, ya que es en ésta donde las
partes pueden expresar lo que a su derecho convenga para aclarar o alegar
respecto a los agravios que hicieron valer por escrito. Incluso, la o las
personas integrantes del 6érgano de Alzada podran pedir aclarar algun punto
del que se tenga duda sobre los agravios, finalizando con el dictado de la
sentencia de manera oral en la misma audiencia cuando el érgano
jurisdiccional considere tener los elementos necesarios para resolver, o por
escrito, dentro de los tres dias siguientes a la celebracion de ésta. De modo
que, a contrario sensu, de no solicitarse la celebracion de la citada audiencia,
el Tribunal de Apelacion podra dictar la sentencia respectiva sin sustanciacion
alguna. Por lo que, desde un enfoque teleolégico, el articulo 478 en comento
prevé una hipétesis que permite al Tribunal de Alzada dictar la sentencia que
resuelva el recurso de apelacion de plano sin una tramitacion especial y de
inmediato, tomando en consideracion los argumentos. hechos valer en los
agravios del escrito del recurso de apelacion y su respectiva contestacion.
Ademas, atendiendo al contexto en que se desenvuelve la norma, es evidente
que la tramitacion de plano es un supuesto mas, es decir, atendiendo a cada
caso concreto, las partes o la autoridad de apelacion, motu proprio, podran
plantear la necesidad de que se aclare algo respecto a los agravios que por
via escrita plantean contra la sentencia de primera instancia, lo que
provocaria que, de igual forma, la resoluciéon deba emitirse de manera oral en
la misma audiencia o, de necesitarse mayor reflexion, por escrito dentro de
los tres dias siguientes a su celebraciéon”.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia

Esta Tercera Sala es legalmente competente para conocer y
resolver el presente asunto, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 14 parrafos primero y segundo, 16 parrafo catorce, 20
apartado A fraccion |, 21, 116 fraccién lll, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 56 parrafo segundo, 57 parrafo
primero, 59 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de

Baja California; 1 parrafos primero y segundo fraccién |, 2 fraccion |,



21, 45, 50 fraccion Il de la Ley Organica del-Poder Judicial del Estado,
1°, 20 fraccién 1, 133 fraccion lll, 456, 467 fraccion VIl y 471 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales; pues se trata de un
recurso de apelacion interpuestoen contra de una determinacion del
orden comun emitida por un juez de control residente en la ciudad de

Mexicali, donde éste Tribunal de Alzada ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Antecedentes

1. En_audiencia inicial celebrada el cinco de septiembre de

dos mil veinticuatro, se formulé imputacion a || G

I o' (0s hechos sefialados en la ley como delitos de
falsificaciéon de documentos y contra la filiacion y el estado civil

en los siguientes términos:

2:40:57.- “... Fiscal: Con fundamento en el articulo 310 del Cédigo
Nacional de procedimientos penales, esta fiscalia les hace del conocimiento,
serora || GGG ouc sc estd haciendo una
investigaciéon en su contra por el hecho que a continuacion les voy a
exponer.

“Que entre fechas del veintidés de noviembre de dos mil veintidés
al catorce de noviembre de dos mil W en su
caracter de oficial del registro civil y en su calidad de
auxiliar administrativo del registro civil ambos servidores publicos adscritos
al registro civil del Ayuntamiento de Mexicali mediante la utilizacion del
sistema nacional de registro de identidad por sus siglas SID, asi como la
utilizacion de sus usuarios y contrasenas de uso exclusivo, inscribieron en
dicho sistema 39 actas de nacimiento en las cuales se asenté como si
hubiese ocurrido el nacimiento de diversas personas de distintas
nacionalidades, actas las cuales modificaron en diversas ocasiones, siendo
esto indebido, ya que no existe soporte documental o razén alguna que
justifique ‘el registro de inscripcion de los nacimientos de las personas
descritas en dichas actas, que hayan nacido en esta ciudad de Mexicali Baja
California, y los cuales se encuentran descritos en el sistema SID por lo cual
las actas de nacimiento que fueron elaboradas e inscritas, por parte de los
imputados de ustedes son falsas, || EEGNNIIIIIIIEEEEEEEE
este hecho que les acabo de narrar, es constitutivo por la ley penal, como
los delitos denominados delito contra la filiacion y el estado civil previsto y
sancionado por el articulo 239 en su fraccién Il y el delito de falsificacion de
documentos previstos sancionado por el articulo 259, ambos del Cédigo
Penal vigente en el Estado, asimismo, se les atribuye una participacion a
titulo de coautores y esto de manera dolosa, como lo establecen los
articulos 16 fraccioén Il y 14 fraccién I del Cédigo Penal vigente en el Estado,
de igual manera les informo de quien presenta la denuncia en su contra es la

de nombre |G Jirectora del registro Civil del Estado de
Baja California...”.



2. Una vez formulada la imputacion por los hechos antes
descritos, el juzgador les hizo saber a los imputados su derecho a
rendir declaracion o guardar silencio, -quien previa consulta con su

abogado defensor manifestaron que se abstenian de declarar. [2:46:50]

3. Acto seguido, la fiscal solicité vincular a proceso a los

imputados [2.47.00], para lo cual aporté como datos de prueba:

e 2.47.13 Denuncia presentada por la de nombre | NG
I cn su cardcter de Directora del Registro Civil del Estado de Baja
California, el dieciocho de enero de dos mil veinticuatro, misma que fue
ratificada en sede ministerial en la misma fecha.

e Actas de nacimiento a nombre de || (sic) fecha de
nacimiento 09/08/1990 de nacionalidad China y con numero de acta |}, y de
igual manera esta cuenta con registro de fecha 31/12/2015.

e 2.55.15 Acta numero dos se encontro. en el SID el acta de
nacimiento a nombre de | (sic) de 08/10/1976, Iugar de
nacimiento China, fecha de registro 30/12/2015.

e 2.56.54 Tercer acta de nacimiento localizada en el sistema SID
de nombre | (sic). fecha de nacimiento 07/07/1980, lugar de
nacimiento China, fecha de registro 30/12/2015...”.

e 2.57.54 Acta nimero |} a nombre de | (sic) fecha de
nacimiento 05/04/1989, Iugar de nacimiento China fecha de registro
30/12/2015 en la misma oficialia nimero 3 de Gonzdlez Ortega...”.

e 2.59.17 Acta a nombre de | (sic) fecha de

nacimiento cuatro de diciembre de mil novecientos ochenta y siete, lugar de
nacimiento China, fecha de registro de igual manera treinta de diciembre de
dos mil quince en la oficialia numero 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.00.48 Acta de nacimiento a nombre de | NG (sic).
fecha de nacimiento 13/10/1974, lugar de nacimiento China, acta numero -,
fecha de registro de igual manera treinta de diciembre del dos mil quince, en
la misma oficialia nimero 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.02.12 Actas de nacimiento numero |} a nombre | (sic)
fecha de nacimiento 08/01/1982, lugar de nacimiento China en la misma
oficialia numero 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.04.22 Acta de nacimiento |} a nombre de | R (sic)
fecha de nacimiento 28/08/1976, lugar de nacimiento China fecha de registro
treinta de diciembre del dos mil diecinueve en la misma oficialia nimero 3 de
Gonzalez Ortega...”.



e 3.06.54 Acta numero [} a nombre de || NG sic)

con fecha de nacimiento 05/03/1967, lugar de nacimiento Egipto, fecha de
registro 31/12/} en Ia misma oficialia nimero 3 de Gonzélez Ortega...”.

o 30.8.49 Acta numero [} a nombre de | (sic) fecha de
nacimiento 31/05/1991, lugar de nacimiento China, fecha de registro
28/12/2018 en la misma oficialia numero 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.10.32 Acta de nacimiento el nimero [} a nombre de R
I (sic), fecha de nacimiento 08/06/1993, lugar de nacimiento Taiwan,
fecha de registro 30/12/2014 en la oficialia numero 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.11.56 Acta de 'nacimiento namero |} a nombre de [ R
I (sic), fecha de nacimiento 12/08/1991, lugar de nacimiento Taiwan,
fecha de registro 31/12/2014 en la Oficialia numero 3 delegacion Gonzalez
Ortega...”.

e 3.013.25 Acta de nacimiento nimero [} a nombre de |
B (sic) estd con fecha de nacimiento 13/10/1986 lugar de nacimiento
China fecha de registro 31/12/2014 ante la misma oficialia numero 3 de la
delegaciéon Gonzalez Ortega...”.

e 3.14.27 Acta de nacimiento es la nimero [} a nombre de |
I (sic), fecha de nacimiento 01/10/1987, lugar de nacimiento China,
ante la misma oficialia 3 de la delegacion Gonzalez Ortega...”.

e 3.15.42 Acta es la numero [} a nombre de |G (sic)

fecha de nacimiento 09/02/1988, lugar de nacimiento China, fecha de registro
31/12/2014 de Ila Oficialia numero 3 le Gonzalez Ortega...”.

e 3.17.00 Acta de nacimiento es la [} a nombre de | R
I (sic) fecha de nacimiento 29/01/1996, lugar de nacimiento China,
fecha de registro 31/12/2014 ante la oficialia numero 3 de la delegacion
Gonzalez Ortega...”.

e 3.09.06 Acta de nacimiento es la numero [} a nombre de su |}
I (sic) fecha de nacimiento 29/04/1990 lugar de nacimiento China,
Oficialia numero 13 de la delegacion Gonzalez Ortega...”.

e '3.20.21 Acta de nacimiento numero [} a nombre de || R
(sic), fecha de nacimiento 29/08/1997, lugar de nacimiento China, fecha de
registro 31 de diciembre en 2014...”.

e Acta nacimiento nimero [} a nombre de | (sic)

fecha de nacimiento 25/03/1990, lugar de nacimiento China, fecha de registro
31 de Diciembre del 2014, ante la oficialia numero 3 de la delegacion
Gonzalez Ortega...”.

e 3.22.37 Acta de nacimiento numero [} a nombre de [ R
I (sic) fecha de nacimiento 20/01/1986, lugar de nacimiento China, fecha
de registro 31/12/2014, de la oficialia numero 3 de delegaciéon Gonzalez
Ortega...”.

e 3.23.50 Acta de nacimiento numero [} a nombre de | R
I (sic), fecha de nacimiento 11/12/1981 lugar de nacimiento China,
fecha de registro 31 de diciembre del 2014, ante la oficialia 3 de Ia



delegacion Gonzalez Ortega...”.

e 3.25.12 Acta numero |} a nombre de | (sic) fecha de
nacimiento dos de octubre de mil novecientos noventa y nueve, lugar de
nacimiento China, fecha de registro 30/12/2010, ante la oficialia 3 de Ia
delegacion Gonzalez Ortega...”.

e 3.27.03 Acta de nacimiento nimero |} a nombre de | R
(sic), fecha de nacimiento 07/06/1989, lugar de nacimiento China, fecha de
registro 30/12/2010 ante la Oficialia 3 del registro civil de la delegacion del
Gonzalez Ortega...”.

e 30.28.14 Actas de nacimiento numero |} fecha de nacimiento
16/08/1988, lugar de nacimiento China, fecha de registro 30/12/2010 de Ia
oficialia numero 3 Gonzalez Ortega...”.

e 30.29.18 Acta numero |} a nombre de | R (sic), fecha de
nacimiento 29/05/2009, lugar de nacimiento Mexicali, Baja California, fecha
de registro 30 de diciembre del 2009, misma oficialia numero 3 de Gonzalez
Ortega...”.

e 3.30.48 Acta numero [} a nombre de | (sic), fecha de
nacimiento 07/11/1962, lugar de nacimiento Taiwan, fecha de registro
13/09/2009 en la oficial 3 de la delegacion Gonzalez Ortega...”.

e 3.32.35 Acta de nacimiento nimero [} a nombre de | R
B (sic) fecha de nacimiento 29/05/1966 lugar de nacimiento Mexicali,
fecha de registro 30/12/2009 de la Oficialia 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.33.50 Acta de nacimiento numero [} a nombre de | R
I (sic) fecha de nacimiento 16/09/1972, lugar de nacimiento China, fecha
de registro 09/07/2005 en la Oficialia 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.36.33 Acta de nacimiento numero |} a nombre de R
I (sic) con fecha de nacimiento 08/12/2003, lugar de
nacimiento Mexicali y fecha de registro 06/01/200, haciendo mencién que al
verificar el libro de Gobierno del afio 2003...”.

e Acta de nacimiento numero [} y en esta se menciona que esti
acta en lo que hace a la base local aparecia en blanco, sin embargo, en la
base nacional del sistema, si contenia informacion qué de ésta, se
desprendia que el acta de nacimiento se encontraba en nombre de ||

(sic) esta con fecha de nacimiento 03/12/2016, y lugar de
nacimiento Mexicali...”.

e 3.43.02 Acta de nacimiento nimero [} a nombre de [ R
(sic) y en la cual se encuentra en la misma situacién que la anterior, es decir,
que en la base local se encuentra sin datos e informacion, sin embargo, en
la nacional si cuenta con datos, esta acta fue creada en el sistema el dia
04/09/2023 por el usuario de | IR ..

e 3.45.30 Acta de nacimiento numero [} a nombre de | R
(sic) a nombre de | (sic) con fecha de nacimiento 19/10/1972, lugar de
nacimiento Mexicali Baja California...”.

e 3.48.19 Acta de nacimiento numero [} a nombre de | R
I (sic) fecha de nacimiento 20 de febrero de 2001, lugar de nacimiento



China, fecha de registro 26/02/2010, ante la misma oficialia namero 3 de
Gonzalez Ortega...”.

e 3.50.14 Acta de nacimiento numero |}, a nombre de R
(sic), fecha de nacimiento 25/10/1983, lugar de nacimiento China, fecha de
registro de 16/12/2010, misma oficialia numero 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.51.51 Acta de nacimiento numero [} a nombre de | R
(sic) fecha de nacimiento 01/11/1994, lugar de nacimiento China, fecha de
registro 01/12/2010 ante la oficialia 3 de Gonzalez Ortega...”.

e 3.53.30 Acta numero [} a nombre de |G sic).

fecha de nacimiento 15/06/fl}, lugar de nacimiento China fecha de registro
27/10/2009 ante la Oficialia 3 de Gonzalez Ortega...”.

¢ 3.56.15 Acta de nacimiento numero [} a nombre de | R
(sic), este con fecha de nacimiento 29/10/1976, Iugar de nacimiento Rusia,
fecha de registro 30/03/1977, ante la misma oficialidad 3 de la delegacion
Gonzalez Ortega...”.

e 3.57.57 Acta de nacimiento numero [} a nombre de | R
(sic) fecha de nacimiento 06/10/1951, lugar de nacimiento Mexicali, Baja
California, fecha de registro 30/03/1953, ante la oficialia 3 de la delegacion
Gonzalez Ortega...”.

e 1:25:31 Acta de nacimiento nimero [} a nombre de | R
(sic), fecha de nacimiento 04/04/1941, lugar de nacimiento Zapopan, Jalisco,
fecha de registro veinte de octubre de 1972, en la oficialia 3 de delegacion
Gonzalez Ortega...”.

o 4.08.54 Nombramiento de la de nombre | GG

expedido por el por Gobierno del Estado de Baja California...”.

e 4.10.21 Documental @copia certificada del nombre del
nombramiento y acuerdo de designacion de la Licenciada | EGTEGEGE
Oficial 3 del registro civil de Mexicali...”.

e 4.11.57 Declaracion de testigo rendida en sede ministerial en
fecha veintinueve de enero del dos mil veinticuatro, por el nombre || R
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e 4.14.01 Oficio en terminacion 202/2024, signado por el jefe de
departamento de recursos humanos del XXIV Ayuntamiento de Mexicali,

licenciado , mediante este oficio remite los
nombramientos de la oficial e

e 4.17.08 Declaracion de testigo rendian sede ministerial en fecha
23/07/2024 por el de nombre | G ... .

e 4.21.20 Informe de investigacion con tarea especifica de fecha
veintidos de agosto de dos mil veinticuatro, elaborado por el Agente Estatal
de Investigacion | G ..

1. Inspeccién realizada tanto al edificio donde se encuentra el
registro civil del Estado, ubicado en el poder ejecutivo del Estado, en
este caso, en especifico al Archivo General del Registro Civil ubicado
en el sotano del edificio...”.



2. Inspeccion realizada al libro del Archivo General del Registro
Civil del Estado y en el cual adjunta fijaciones fotograficas de las
ultimas actas registradas en los libros de diversos anos siendo estos
16 Libros...”.

Actas de nacimiento a las cuales se hizo la inspeccion son del
22/08/2024.

[4:23:42]

En lo que hace al ano 2020 se puede observar el acta de
nacimiento con namero [} en el libro del afio [} 1a ultima acta es Ia [} se
observa en cada uno la fotografia del acta nacimiento completa el numero de
acta y la seria como el lomo del libro de Gobierno:

Se menciona los diversos del afio 2010, siendo las actas numero

1 7 !

e 4.28.27 Datos de pruebas presentados via promocién por la de
nombre

1. Acta de nacimiento a nombre de ||} (sic), esta es con
fecha de nacimiento 13/10/1986, lugar de nacimiento China.

2. Un dispositivo de almacenamiento USB marca Adata y en el cual
contiene 2 videos de las camaras de seguridad del edificio del
poder ejecutivo.

3. Un estudio informatico sobre la implementacion y actualizacién
del sistema Nacional de registro identidad SID y mediante este se
explica la creacién y funcionamiento y las medidas de seguridad.

4. Acuerdo publicado en el periédico oficial del Estado de
California y en fecha 20/05/2022, mediante el cual el poder
ejecutivo Estatal.

e Estudio informatico el cual fue realizado por la analista juridica

Direccion-de registro civil || G
e 4.51.45 Declaraciones de testigo || GGG <

sede ministerial el 03/09/2024, la cual ratifica en este caso el estudio
informatico.

e 4.52.30 Comparecencia del testigo || GTTNNGNGNGEGEGEGEGEE (sic), en

la misma fecha 03/09/2024, auxiliar de modernizaciéon y soporte del registro
civil.

e 4.54.36 Informe de investigacion con tarea especifica de fecha
cinco de septiembre de dos mil veinticuatro, realizado por el Agente Estatal

de Investigacion I

1. Acta de inspeccion de objetos o instrumentos relativo a la
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inspeccion del acta de nacimiento [}

2. Acta de inspeccion, al video y la cual es relativa al dispositivo
USB.

4. Consecuentemente, se le hizo saber a los imputados el
término legal para resolver su situacion juridica, previa consulta con su
abogado defensor, manifestaron que se acogian al término de ciento
cuarenta y cuatro horas, por lo que se sefald fecha para audiencia de

vinculaciéon a.proceso, el once de septiembre del dos mil veinticuatro.

5. En audiencia de vinculacibn a proceso, la defensa
particular solicitd la no vinculacion a proceso, de acuerdo a las

siguientes manifestaciones:

[09:00:4].- “... Defensa: Esta defensa, de acuerdo al criterio y al
analisis juridico, se vio en la carpeta de investigacion, debido a Ia
exposicién que realizé la fiscal que fundé y motivo la solicitud realizada para
vincular a proceso a mi representados
B manifestamos que no estamos de acuerdo con la misma,
considerando lo siguiente, primeramente tomar en cuenta lo que establece
el articulo 2 del Cédigo Penal para el Estado Baja California, es decir, el
principio de tipicidad de prohibicién de aplicacion analégica o por mayoria
de razén, nadie podra ser sancionado con una accion u omision, si esta no
reune los elementos de tipo penal y queda prohibido la aplicacion analégica
o por mayoria de razén de la ley penal en perjuicio de persona alguna, el
presente caso estamos ante la situacion de una figura que no ha sido
acreditadas totalidad debido a los antecedentes de investigacion que realizé
la propio fiscal y que expuso ante este Tribunal, primero en relaciéon al hecho
en materia de imputacion .y que fue en el que generaron mas énfasis, es
decir el delito de Falsificacion es sancionado por el articulo 259 del Cédigo
Penal para el Estado de Baja California, en el cual establece lo siguiente: “
259.- Se impondra prision de 6 meses a 3 anos y de 20 a 100 dias multa a
quien para obtener un beneficio o para causar un dano falsifique o altere un
documento publico o privado en el presente caso, estamos hablando de una
conducta en la cual de los antecedentes de investigacion no se advierte esa
obtencion de beneficio o perjuicio causado dafio a alguna persona en el
presente caso, en ningun momento la fiscal de las pruebas que advirtié en
ningun refirié el dano o el beneficio que obtuvieron mis representados, de
ahi la identidad, la falta de identidad con el delito al cual hace referencia,
como bien lo sehalas, son requisitos previos de investigacion donde deben
establecer, primero como obtuvo o que obtuvo un beneficio o que causo
dano esta falsificacion que realizaron, de acuerdo a lo que igualmente
manifesté la fiscal, establecié que la representada ||} R TR es oficial
del registro civil y que esta adquirio esta calidad en base a un nombramiento
otorgado por la directora estatal del registro civil del Estado, asi como el
Secretario General de Gobierno del mismo Estado, en el cual le otorga los
prerrogativas para que esto pueda actuar de tal forma es decir, que pueda
crear, que pueda modificar y que pueda establecer ciertas actividades, esto
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en base al informe... al dato de prueba que lo anexé como punto 40 la fiscal,
en el cual consideré la Gobernadora senalar como
oficial del registro civil, a mi representada en el cual este
acuerdo realizado ante el Estado, establece que el Registro Civil es una
institucion del orden publico e interés social que tiene efectos en toda la
Republica mexicana en relacion a esto pues establece que este puede
realizar actos que se hagan constar hechos relativos al registro civil de las
personas fisicas mediante actas es posible (9.04.33 intendible) el
nacimiento, reconocimiento de hijos, adopcién, matrimonios, divorcios,
defunciones de los mexicanos y extranjeros residentes en el territorio, asi
mismo, en este mismo adjunta una serie de datos para acreditar que [l
I era /a idonea para representar al Estado en el Registro Civil, en este caso
en el 03 que hace referencia a la fiscal en dicho acto, establece esa serie de
funciones que pudo realizar y representada |l en ese sentido, Ias
actividades realizadas por el por ella misma, sé6lo en base a un
nombramiento establecido para el mismo caso pero principalmente, lo que
quiero que quede claro aqui es la falta de ese elemento que no establecieron
de ninguno de los pruebas aqui analizadas los motivos por los cuales
consideraba que se estaba causando un dano o hubieran obtenido
beneficios, uno de mis dos representados, hicieron referencia de las actas
en los cuales habia varios datos, sin embargo, en esta misma la audiencia
previa nos estableci6 que para que pudiera entrar al sistema de
computacion habia un requisito que formalmente se los daba una
representante de la institucioén, el cual era una un password y un numero de
usuario para que pudieran realizar esas actividades, las cuales realizaron
dentro del mismo este sistema, el cual aqui refirieron que era un sistema
perfecto, el cual no tenia ningun defecto que era perfecto, entonces la razén
de esto es que esta persona lo realizaban en base a sus atribuciones y por la
autorizacion del Estado para que fueran realizados de esta forma, no
estamos diciendo que no hubiera un error en estos en estos documentos,
sin embargo, este es un tema de caracter administrativo y no penal de ahi la
necesidad de que no sea identificado como una conducta penal, tomando en
consideracion estos actos, primera que no que la que la propia institucion
que otorga ese derecho para poder generarlo 'y segunda, que este que la ley
establece ese requisito principal, que es el beneficio que obtuvieron ellos o
el perjuicio que causaron en contra de alguien, en el caso no quedé
acreditado, ni siquiera se manifesté al respecto, sumado esto tenemos este
que el diverso delito por el cual se habia considerado era vinculante a mis
representados era por el delito de filiacion, es establecido en el articulo 239
de la propia legislacion, en el cual establece lo siguiente, “se aplicara prision
de 6 meses a 5 anos y privacion de los derechos inherentes al parentesco, a
la custodia o a la tutela en relacion con el ofendido al que inscriba o haga
inscribir el nacimiento de una persona sin que estuvieras ocurrido”, en el
presente caso, establece este delito es considerado el como una obligaciéon
principalmente de los padres y es dirigido para los padres de las personas
que necesitan ese derecho a ser filiados, para tal efecto me permito hacer
esta manifestacion no toma en cuenta que el delito que se formé es de
filiacion Estado civil cabe senalar que el diccionario real de la academia
espanola establece como filiacion lo siguiente, “accion y efecto de afiliarse o
filiarse procedencia de los hijos respecto a los padres, dependencia que
tiene algunas personas o cosas respecto de otra u otras principales y datos
personales de alguien, entre otras cosas en este orden de ideas, el articulo
55 del Cédigo Civil para el Estado de Baja California senala que tiene
obligaciones de declarar el nacimiento, el ante el oficial del Registro Civil de
su eleccion, el padre o la madre o cualquiera de ellos, a falta de esto, los
ascendientes en linea recta o laterales igual en segundo grado y colaterales
desiguales ascendentes en tercer grado dentro de los 5 afnos siguientes a la

10



fecha en que ocurra aquel, quiero hacer una pension en este momento,
precisamente por el tema de que esta sefialando el propio articulo que habla
de que escriba o haga inscribir y ahi hace referencia a quienes son las
personas que pudieran suplir en este caso en la accién del padre o la madre
y pudieran ejercerlo, como bien se lo dije a falta de éstos, los ascendientes,
en linea recta colaterales, igual segundo grado y colaterales desiguales es
decir, que hay una persona mas que pudiera ser generado este derecho y
que fuera por indicaciones del propio padre, que no es posible que pudiera
atenderlo y pudiera enviar a una persona diversa, dice también este articulo
que si el nacimiento tuviera lugar una institucion de salud, la aclaraciéon del
nacimiento estara a cargo del titular, director o la persona encargada de la
administracion, debiendo recabar la informacion necesaria para realizar
(intendible 9.10.03) el formato necesario, es decir, que una persona diversa
que pudiera ser dirigido este delito, es el director de la institucion encargada
del nacimiento. del menor o al administrador de la misma, es decir, que no
valido este propio delito a mis representados, insisto hay un nombramiento
que fue hecho por el Estado para que mi representada tuviera esas
facultades para poder inscribir este y diversas cosas mas, pero
principalmente es la inscripcion porque estamos hablando de ese tema en lo
particular, la propia fiscal que previamente esta audiencia estuvo aqui,
presente senalé que el articulo la fraccion Il, es decir, la que dice que
inscriba R (9.10.52) el nacimiento de una persona sin que estuviera
ocurrido, senala que de los documentos que no advirtieron ver que estuviera
a las actas, sin embargo, tampoco advierten que estas personas no existan y
no se hizo una investigacion para acreditar eso, incluso pudieron haber
llamado a cada uno de las personas que estan en esos registros para
poderlas entrevista, y digo y pudieran no haber traido los treinta y tantos,
pero pudiera haber tres o cuatro que pudieran dar fe de que efectivamente
se realizé ese acto sin que existieran los mismos, en las actas.de nacimiento
obviamente vienen plasmados nombres de las personas, direcciones y se
pudo hacer una investigacion exhaustiva para poder llegar hasta este punto
donde identificaron a ellos y pudieran venir a declarar que efectivamente se
hizo de manera irregular, porque hubo a lo mejor un beneficio, como bien
tiende a decir el articulo, sin embargo, no esta acreditado y de esto deriva la
necesidad de que fuera asi esa falta de los elementos en ambos casos
principalmente en el de falsificacion, porque fue donde mas hizo énfasis es
esto el beneficio que obtuvieron no esta acreditado o el dano que causaron,
que tampoco se acredito, ni siquiera se manifesté en las manifestaciones de
la propia fiscal, estableciéo que los documentos eran falsos porque faltaban
de constancias que para ella eso lo consideraba para falsificar, sin embargo,
el tema de la falsificacion es un tema, un poquito mas, no tan a la ligera, la
falsificacion puede considerar como fabricar una cosa falta falsa o falta de
ley, o por falso debe entenderse algun danoso, fingido, simulador de
realidad o de veracidad y tratandose de la moneda, en caso de moneda no
es el caso particular, sin embargo, es el ejemplo que pudiera ser mas claro y
preciso, si en el caso de la casa de moneda, si estuviera haciendo monedas
y se equivocaron al momento del color del billete, esto no significa que sea
falso, significa que si hizo erroneamente, como es el caso particular, no se
hizo correctamente, sin embargo, no quiere decir que se hizo una conducta
que evidencie que se esta falsificando algo y no todas las facultades para
hacerlo, el Estado se lo se lo probé y ella lo hace estar en forma y le dan una
computadora, le dan una clave y en el mismo sistema donde queda
registrado todo eso, de ahi viene la vaya la falta de la conducta a la que hace
referencia este la fiscalia, teniendo las facultades que el propio Estado torno
para que regalo hacer lo prudente, el propio articulo no establece que debe
ser sancionada un tema administrativo y si fuera asi, obviamente tendria que
estar en otra institucion, no en un juzgado por qué, porque es una conducta
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propiamente administrativa que debe ser sancionada de tal forma, por esta
falta de elementos, ese es el motivo por el .que consideramos que no surte
efectos los elementos de prueba que senala la fiscal y obviamente que no
finja congruencia el hecho material imputacioén con los elementos de prueba
que nos han analizaron aqui, en ningin momento dijeron que se habian
falsificado que habian encontrado a mis representados falsificando
documentos a establecemos un sistema que dicen que es perfecto y que
esta establecido para que no pase nada raro, ellos lo utilizaron en tal forma
con sus facultades y eso generé que se hicieran un documento que
probablemente sea erréneo y no que tenga el caracter de delito, falta ese
elemento principal, que es el beneficio que obtuvieron o el dano que
causaron en ningun momento se manifesté aqui antes tribunal, es el caso
particular de la situacion y esto es lo que definitivamente considero que es
suficiente para que no se pueda acreditar el delito y obviamente que no sea
vinculantes al proceso los antecedentes de investigacion por ambos
delitos...”.

6.- Continuando con Ila audiencia el asesor juridico
manifesto:
[9:15:06] “... Asesor Juridico: Escuchado ya lo de la defensa, quisiera

demostrar que si existe un dano social por parte de los imputados, toda vez
que si bien es cierto, de la carpeta de investigaciéon, obran 39 actas falsas,
toda vez que revisando los libros en fisico, utilizaron actas que no tenian
datos, que no tenia ninguna informacion capturada, las cuales utilizaron
actas especificas de los libros del archivo del registro civil y las capturaron
el sistema utilizando informacion de personas distintas, actas que estaban
canceladas y fueron llenadas del sistema, si bien es cierto, hoy los
imputados tenian las facultades para hacer eso, sin embargo, para realizar
dichos actos necesitan de cumplirse una serie de requisitos, no porque
tenga alguna autoridad facultades, significa que los actos van a hacer
correctos no, tan es asi que hay decenas de trabajadores en los registros
civiles y hoy por hoy nada mas son ellos 2 los imputados por qué, porque el
sistema se desprende que realizaron modificaciones que no debian de haber
realizado, si bien es cierto, la defensa argumentaba que son errores, sin
embargo, de los errores no son tan simples, toda vez que utilizaron actos en
especifico reitero de los libros, las cuales estaban ya inutilizadas y usaron,
realizaron un uso indebido modificandolas el sistema, ... el articulo 259,
toda vez que habla no solamente de causar un dano, sino que de alterar o
modificar no solamente la falsificacion, si bien es cierto, nos dio una
descripcién de lo que es una falsificacion, pero con que cumpla uno de los
requisitos del articulo pudiera considerarse como el delito, ya sea en este
caso el de modificar o alterar un documento publico...”.

7.- El Fiscal al hacer sus manifestaciones dijo:

[9:17:14] “... Fiscal: En este caso, la fiscalia no comparto lo
referido por la defensa, sino todo lo contrario en efecto, dentro de los datos
de prueba que la fiscal previamente expuesto efectivamente, se acredita el
hecho materia de formulaciéon de imputacién, asi también la probable
participacion dice en este caso la defensa que hay atipicidad en contra en
cuestion de los delitos que esta fiscalia previamente manifesté que a efectos
si hay los datos como tal, ella en virtud de que refiere que en cuanto a efecto
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de acreditar el delito de falsificacion, no se acredita ese beneficio o
perjuicio, sin embargo y virtud que esa situacion no viene practicamente
desglosada o dicha dentro que el propio el hecho, del hecho que reformulo,
sin embargo, en este caso dentro del propio hecho, también se menciono
que para acreditar este tipo de delito y que efectivamente estamos ante una
falsificacion como total, se refirio que en este caso, respecto a esas 39
actas, no existieron soporte documental o razén alguna que justifique el
registro de inscripcion de los nacimientos de las personas descritas en
dicha actas de eso se corrobora con todos los elementos de prueba, datos
de prueba que fueron en particular mencionados por la fiscal en este caso,
en el sentido incluso que no nada mas existe el dato respecto del sistema
informatico de que se hicieron esas actas en cierto tiempo determinado en
cierta fecha determinado y no nada mas fue una sola acta, fueron varias
actas con numero de actas, las cuales no se encuentran fisicamente en los
libros de gobierno, y eso es el respaldo documental que asevera que
efectivamente dentro del sistema Ilo que corresponde en el mismo
efectivamente se encuentra de manera legal dentro de los propios registros
del propio registro civil, lo cual no es asi, lo cual en este caso se comprob6
de manera hasta este momento con la inspecciéon que se hizo por parte del
agente ministerial al realizar efectivamente las inspecciones de los libros de
donde cada una de las actas en este caso se emanaban cada una de ellas y
de las cuales se comprob6 que hasta cierto numero de acta llegaba el libro
correspondiente, de donde se supone que habian emanado las actas que se
encontraban en el sistema del registro SID, habla en este caso en cuanto a
que no hay un beneficio o un perjuicio en favor o en rendimiento (9.19.52) de
los imputados, en este caso, el delito en especifico de la de falsificacion de
documento es el que te reciba beneficio o un perjuicio, no tiene que haber,
uno, no tiene que ver los dos, ... tiene que haber uno o el otro, en este caso,
obviamente, se ha daba un beneficio, él habla de un beneficio a favor de los
imputados en el caso el haber realizado esas actas, pero aqui lo que
estamos trastocando y lo que se esta viendo es el prejuicio y en este caso,
el perjuicio que es ocasioné con la realizacion de esos hechos es el bien
juridico tutelado que en este caso estamos hablando de la fe publica, en este
sentido de que se pierde la confianza de las instituciones, en este caso de
los ciudadanos, en los documentos que fueron emitidos por esas
autoridades que tienen como incluso el propio Defensor acaba de referir,
tienen, tuvieron y tienen todavia actualmente un cargo publico son
servidores publicos, estan dotados de fe publica una en especifico de los
imputados tiene una fe publica, tan es asi que como el propio Defensor lo
acaba de referir, fue nombrada por la propia Gobernadora, ello para efecto
de aseverar que los documentos que emanan de esa firma efectivamente
son previamente pasados por una serie de requisitos y que con esa
situacion en ese sentido, se supone que deben de ser documentos
originales y documentos que sean certeros porque van pasando por cierto
filtro, lo cual no lo realizé ese es el prejuicio, hacer el dano a la fe publica de
sus documentos e inclusive también generan un beneficio a quienes utilizan
esos documentos al mostrarlos a diferentes personas o la utilizacion de
esos documentos que son dictaminadamente como falsos por no tener en
este caso un cotejo o un respaldo, en este caso documental del que se
hayan emanado esos documentos o actas de nacimiento en ese sentido,
incluso crea un perjuicio el propio Estado incluso crea un beneficio en
contraste, en su contra, las personas que hayan dictado o hayan entregado
esas actas, que se a todas luces se ha determinado que son falsas, en
cuanto al delito de filiacion, el delito de afiliacion también en especifico,
menciona, tiene una punidad (sic) como tal, inscriba o haga inscribir, en este
caso, el que inscribe es la persona que realiza esa inscripcion a través de
sus calidades de servidor publico o haga inscribir, el que haga inscribir, es
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la persona que acude a las instituciones a efecto de realizar esa inscripciéon
para que otra persona las inscriba y en ese sentido es por lo cual la fiscalia
considera que si surte los efectos a efecto de aplicacion de ambos delitos,
en este caso como fueron manifestados por la fiscal, hasta este momento,
nos ha escuchado por parte de la defensa que inclusive para acreditar la
probable participacion de los imputados en que ellos no hubieran realizado
esas acciones, sino todo lo contrario, aseveran que fueron incluso con las
utilizaciones de ese sistema SID, perfecto y que incluso menciona que en
dado caso no es una cuestion de indole penal, sino cuestiones
administrativas por error, pero no hay que perder de vista, que si estamos
hablando de uno error, pasariamos efectivamente a lo mejor uno o 2 errores,
estamos hablando de treinta y nueve actas, casualmente creadas todas en
una sola fecha en especifico de las 17/11/2023, 6 actas, 6 errores, las del
30/11/2023 son 23 actas, 23 errores, 23 actas, de las cuales no hay ninguna
en este caso documental que avale esas creaciones de esas actas de
nacimiento y que tampoco existen fisicamente en los libros de gobierno que
es en este caso lo que corresponde la veracidad de dichas documentales, el
dia 14 de diciembre, cuatro actas y el 18/12/2023, 6 actas, son demasiados
errores como para catalogarlos de una cuestion administrativa, aunado que
como ya se menciono, efectivamente se accederas que son falsas como tal
al no corresponder y que incluso no nada, nos estamos hablando de
creaciones de actas que no existen dentro de los libros, sino que incluso
dentro del propio sistema estan borradas hay 2 actos que también se
mencionaron, que son en las cuales estan borradas y de las cuales tampoco
existen dentro del propio los libros de gobierno, menciona por ultimo el
defensor de que no se investigoé en este caso de que la fiscalia no tuvo la
corroboraciéon de que efectivamente esos nacimientos, no se han llevado a
cabo y que en ese sentido tampoco se hace verds el dicho o en este caso el
hecho, sin embargo, se ha corroborado y se ha mencionado en mas de una
ocasion que efectivamente, esas actas son falsas y por ende, lo que se
inscribe dentro de las mismas también son catalogadas en dado caso como
falsas porque no existe una documental, un soporte documental como tal,
que efectivamente corrobore que esas personas nacieron en la fecha que se
menciona, toda vez que inclusive fueron creadas en las fechas que ya
mencionadas, dentro de incluso utiliza con la utilizacion de ciertos codigos
especificos que le son otorgados ... a los servidores publicos a esos
servidores publicos o imputados y que en ese sentido, tampoco se contaba
(sic) (9.25.48) que no se puede corroborar que efectivamente haya nacido en
esa fecha, si bien es cierto lo que compete a lo que acaba de retirar el
defensor, eso también tendria en dado caso ser material del plazo de
investigacion complementaria a efecto de corroborar y buscar en dado caso
a cada uno de las 39 actas que fueron esbozadas que fueron emitidas
malamente, en este caso por los servidores publicos aqui mencionados, y es
por lo cual la fiscalia considera que efectivamente, si surten los elementos
de ambos, en los tipos penales que la Fiscalia previamente solicitd que se
vincularan y que inclusive se acredita previamente también la probable
participacion de los imputados en ellos, toda vez que como incluso la propia
defensa manifestoé, efectivamente fueron nombrados por la Gobernadora,
tiene en sus cargos como servidores publicos, se fueron sefnalados en este
caso dentro de los propios documentos que fueron materia de los datos de
investigacion y que fueron mencionados previamente, y que incluso se
encuentran las firmas tanto en los mismos como incluso las modificaciones,
los movimientos de dichos actas con los codigos de accesos, que eran
unica y exclusivamente de los hoy imputados, acreditandose también los
elementos del tipo penal, tanto de falsificacion de documentos como incluso
delito de contra la filiacion y el Estado, por lo cual la fiscalia solicita que se

le vincule a ambos imputados por dichos delitos...” .
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8.- La defensa en replica dijo:

[9:27:12] “... Defensa: Primeramente, en atencion a lo que senala el
asesor de la victima en cuanto al dano social, que considera que ese es el
elemento que supedita (sic) 9.27.27 a lo_que dice el propio articulo, la
representacion social esta hablando un tema subjetivo porque no senfalan ni
imprecisan, ni prueban ese dafo social que hace referencia y lo secunda la
fiscalia anadiendo que sea que se dana la fe publica porque pierde las
confianza de la ciudadania en las instituciones y que lo que hizo dano fue
hacia la fe publica, porque insistiendo que pierde la confianza en las
instituciones y en ese sentido, son temas que se analizan, lo estan
analizando subjetivamente, pero no lo estan probando, lo que debié haber
quedado probado desde la primera manifestacion de la Fiscalia, ahorita ya
es un argumento en atencion a lo que yo dije, sin embargo no quedé
probado, sigue siendo improbado lo que senalaron ellos desde el principio,
no establecieron ese momento, como fue que se causé dano a esa fe
republica o céomo perdié la confianza en las instituciones si siguen abiertas
las si la gente sigue llegando y siguen utilizando el servicio sin ninguna
discriminaciéon yo creo que la confianza no se ha perdido, no estuviera
pasando eso, es algo que es regularmente pasa obviamente, esto también es
carga probatoria para la fiscalia, y no lo hizo, no y este en cuanto a los
temas referentes a que son los 23 actas y que son que no es posible que
sean equivocado de 23 veces, estamos hablando de 1 ano, su 1 ano, un
periodo que establecieron del hecho material de imputacion en un periodo
de 1 ano y pues obviamente puede suceder, son 23, estamos hablando que
son 52 semanas del afno, entonces 52 semanas 23 errores puede ser natural,
esto puede pasar todos los dias. No sabemos no lo acreditaron. No
establecieron tal cosa por eso considero que aqui nada mas, lo que lo que
anade son argumentos, sin embargo, pruebas no hay de lo que el estableci,
y lo que principalmente debido al establecido el dano o el beneficio y en su
caso particular, que el delito va dirigido en de filiacién, va dirigido no a las
instituciones, sino los padres que les constituyente, en un momento de la
creacion de esta propia ley, establecio este articulo con la finalidad de que
hubiera un seguimiento en cuanto a la afiliacion de los de los menores hijos
para que tuvieran una historia de cuando nacieron, de qué nos corresponde
a los padres, y obviamente, seguimiento a los mismos esa era la finalidad y
en atenciéon a unos. elementos que sucedieron en esa en esa ocasion de la
creacion, referia que los propios este que en un caso penal, una persona
que no sabian si era menor o mayor de edad no sabian qué le aplicarle,
entonces esto dificultaba a las instituciones que pudieran aplicarse de
acuerdo a la edad que correspondia, el derecho que les conviene,
obviamente, y este es generaba la afectacion para ellos y obviamente por las
obligaciones como lo referido el articulo 55, dice quiénes son los que estan
obligados a eso, la institucidon del registro civil es una institucion de buena
fe que recibe documentos que analiza y que las no los puede decir que no,
entonces de inicio da tramite continuando con este, pues ya se hace lo
correspondiente al mismo, sin embargo nunca dije que mis representados
hubieran hecho esto y lo digo de esta forma para aclarar eso, suponiendo
sin conceder que ellos lo hubieran hecho, es un tema de un error, no de una
conducta delictiva, que es como lo quieren traer a ellos cuando hay uno u
otro procedimiento administrativo, donde deberian probablemente ser
sancionados y no de esta forma, generando mas trabajo para la institucion y
obviamente la atencion que merece en otros casos que son de mayor
importancia es cuanto...”.
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9.- El Asesor Juridico por ultimo manifesto:

[9:31:29] “... Asesor juridico: Si, manifestar nada mas que la
defensa esta haciendo alusion al Cédigo Civil, lo que en realidad nos ocupa
es el Codigo Penal, lo que lo que marca el articulo 259, estamos hablando de
una alteracion, falsificacion y modificacion a las actas de nacimiento ya
referidas, asimismo, reiterado el dano social, toda vez que dichas actas
fueron generadas fueron impresas, si bien es cierto, la defensa manifiesta
que fue un posible error, sin embargo, ese error nunca fue notificado al a las
instalaciones, nunca fue notificado a los servidores, para qué, para
solucionar dicho error en cuestion, asimismo, dichas actas fueron impresas
en repetidas ocasiones en fechas posteriores incluso y digo, no sabemos
qué instituciones pudieran estar al tanto de dichas actas, toda vez que no
tenemos contacto con ellos y no nos han sido referidas, sin embargo,
pudieron haber realizado cualquier tramite con el uso indebido de dichas
actas que fueron generadas en sistema, tal vez pudiera hacer el pasaporte
de dichas personas, desconocemos los motivos por los cuales solicitaron o
llevaron a cabo el esa, esos registros o esa instituciones de las actas, sin
embargo, pues esta de fiscalia reitera la solicitud de vinculacion a
proceso...”.

10.- Escuchadas las partes y concluido el debate, se dicto

auto de vinculacion a proceso en contra de [ GGG
B oor los delitos de falsificacion de documentos.y

contra la filiacion y el estado civil, resolucion que a-continuacion se

transcribe para mayor claridad:

[10.24.35] “... Después de escuchar a los intervinientes procedo a
resolver la situacion juridica de los imputados || GGG
B - quicnes se les atribuye el hecho que la ley sefiala como delitos
contra la filiacion y el Estado civil, previsto en el articulo 239, fraccion | del
Coddigo Penal, y el de falsificacion de documentos senalado en el Numeral
259 del mismo Cddigo punitivo, en este caso, consideré que se reunen los
requisitos necesarios para dictar un auto de vinculacidon a proceso porque
se cumplen _los requisitos exigidos en el articulo 316 del Cédigo Nacional de
procedimientos penales, de los datos de investigacion que expuso la fiscal
consideré6 que es acredita el hecho que la ley senala como delitos ya
mencionados y la probabilidad de que los imputados participaron en los
mismo, en cuanto al hecho que refiri6 la fiscal en la audiencia anterior,
consiste en que entre fechas del 22/11/2022 W en
su caracter de oficial del registro civil y , en su
calidad de auxiliar administrativo del registro civil, ambos servidores
publicos adscritos al registro publico de Mexicali, mediante la utilizaciéon del
sistema nacional de registro nacional, por sus siglas SID, asi como la
utilizaciéon de sus usuarios y contrasenas de uso exclusivo, inscribieron en
dicho sistema 39 actas de nacimiento, en las cuales se asentd como si
hubiera ocurrido el nacimiento de diversas personas de distintas
nacionalidades, actas que modificaron en diversas ocasiones, siendo esto
indebido, ya que no existe soporte documental o razén alguna que justifique
el registro de inscripcion de los nacimientos de las personas descritas en
dichas actas que hayan nacido en esta ciudad de Mexicali, Baja California y
los cuales se encuentran descritos en el sistema SID, por lo cual, las actas
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de nacimiento que fueron elaboradas e inscritas por parte de los imputados
son falsas, este hecho que se senalé por la fiscal fue acreditada, ya lo
mencioné con los datos de investigacion referidos por la fiscal, el primero
de ellos es precisamente la denuncia presentada por | G <»
su caracter de directora del registro civil del Estado de California, el
18/01/2024, ante la fiscalia y ratificado el mismo dia en la que en lo
conducente, sehala que se trata de 39 actas de nacimiento, que cada una de
ellas se menciona el acta de nacimiento, nombre, nacionalidad y
movimientos que se realizaron en el sistema SID, establece que en fecha
17/11/2023, el licenciado || R coordinador juridico de la direccién
del registro civil del Estado Baja California, realizé una revision al sistema
nacional de registro de identidad para ubicar alguna irregular, y encontré
diversos actos de nacimiento, la primera de ellas a nombre de Xiaoming Kai
Gonzalez (sic), con fecha de nacimiento 09/08/1990 de nacionalidad China,
siendo el nimero de acta [} con registro de 31/12/2015 ante Ia oficial del
numero 3 del registro civil numero 3 de la delegacién de Gonzalez Ortega,
que esto no le pareci6 normal en cuanto a la fecha de registro, porque
regularmente no se realizan registros en esa fecha y al revisar el libro se
percataron que la ultima acta registrada fue la -, precisando que las actas
registradas en el libro de Gobierno en fisico deben corresponder con las
registradas en el sistema, que al percatarse de la situacion el licenciado [}
dio de baja dicha acta [} por consideraria falsa que en el sistema se creé
esta acta en fecha 10/02/2023 por el UW, que pertenece al
oficial numero 3 del registro civil y que fue editada el
10/02/2023 y dada de baja por el licenciado Lidera el 17/11/2023, adjuntando
ambas actas, como acta dos, se mencione la el de nombre Dae Shon
Castelléon (sic), de fecha de nacimiento 08/10/1976, Ilugar de nacimiento
China, con fecha de registro 30/11/2015 ante la Oficialia numero 3 de la
delegaciéon Gonzalez Ortega, creada en el sistema el 09/01/2023 por el mismo
usuario antes referido y también se adjunté el acta de nacimiento
mencionada , con numero -, asimismo, el acta de nacimiento a nombre
(sic), de fecha de nacimiento 07/07/1989 lugar de nacimiento

China, fecha de nacimiento se establece 30/12/2015, creada en el sistema el
04/01/2023 por el mismo usuario y también fue dada de baja el acta de
nacimiento [} a nombre de | (sic), con fecha de nacimiento cinco
de febrero del ochenta y nueve, lugar de nacimiento China, fecha de registro
30/12/2015 en la misma oficialia del registro civil creada en el sistema el
29/12/2022 por el mismo usuario mencionado y se adjunta el acta de
nacimiento y la tabla en la que se observan las modificaciones en el sistema
a dicha acta, diversa Acta corresponde a nombre || (sic) fecha
de nacimiento 04/12/1987, lugar de nacimiento China, el numero de acta -
la fecha de registro 30/12/2015, misma que fue dada de baja por el licenciado
y se adjunta el acta de nacimiento y la tabla con las diversas
modificaciones en el sistema a dicho documento otra actas en el a nombre
de F (sic) fecha de nacimiento 13/10/1974 en China, numero de
acta fecha de registro, 30/12/2015 creada en el sistema el 17/12/2022 por
el mismo usuario, sefala que en la denuncia que diversos licenciado [} a/
continuar con la revision, localizé otras actas de nacimiento, siendo la en
primer término la |} a nombre de B (sic) con fecha de nacimiento
08/01/1982, en China se realizé la misma oficialia y al verificar el libro de
archivo, la dltima acta Registrada a - y la - fue creada por el mismo
usuario, adjuntandose ambas actas y el cuadro de movimientos realizado
por el mismo usuario, acta de nacimiento [} a nombre de q (sic)
fecha de nacimiento 28/08/1976, en China, fecha de registro 30/12 en la
Oficialia numero 3, creada en el sistema el 22/11/2022, por el usuario

, que corresponde al empleado administrativo
la dltima acta que aparece registrada en el libro la y se
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adjuntan las actas y el recuadro con las modificaciones, otra acta es la [} a
nombre de |GGG sic) de fecha 05/03/1967 lugar de
nacimiento de Egipto fecha de registro 31/12/- en la misma oficialia del
registro civil, crear en el sistema el 07/12/2022 por el usuario en nombre de
— y fue creada con datos de la diversidad acta nimero
de fecha, 1978, modificada con los datos ya referido, otra acta es la
namero [} a nombre de | (sic), fecha de nacimiento, 31/05/1991 en
China registré 28/12/2018 en la oficialia 3 de Gonzalez Ortega al verificar el
libro la dltima actas registradas - adjuntandose ambas actas y la tabla de
movimientos de dicha acta, que fue creada por el usuario de
el Acta de |} nombre de _ (sic) fecha de nacimiento 08/06/1993,
en Taiwan fecha de registro 30/12/2014 al verificar la ultima acta registrarla
BBy el acta . fue creada en el sistema el 21/02/2023 por [ G
acta numero a nombre de | (sic) fecha de nacimiento
12/08/1991 en Taiwan con fecha de registro 31/12/2014 y crear en el sistema
el 02/03/2023 por el usuario de || . acta l} a nombre de
(sic) fecha de nacimiento 13/10/1986, en China, fecha de registro, 31/12/2014,
creada en el sistema 13/03/2023 por la usuaria || R acta I} a nombre
(sic) fecha de nacimiento 01/10/1987 en China crean el
sistema el 13/03/2023 por el usuario de || R acta I} 2 nombre IR
B (sic) fecha de nacimiento 09/02/1988, en China fecha de registro
31/12/2014, creada en el sistema el 05/04/2023 por la usuario || R acta
I 2 nombre de One Uin Franco (sic), fecha de nacimiento 29/01/1996, en
China fecha de registro 31/12/2014, creada en el sistema el 20/04/2023 por la
usuaria . esta acta fue editada el 20 y el 21 de diciembre del 2023
por el usuario en este caso de | GTTNGNGNGNGEGEGEGEGEGEGEGEE 2ct: [l a nombre de
Shu by Ferman (sic) de fecha de nacimiento 29/04/1990 en China, fecha de
creacion en el sistema de 04/05/2023 por la usuario | R est: IR a
nombre de | (sic) con fecha de nacimiento 29/08/1997 en China,
fecha de registro 31/12/2014 crear el sistema el 18/05/2023 y como usuario
, acta [} a nombre de (sic) fecha de nacimiento
25/03/1990, en China fecha registro 31/12/2014, creada en el sistema el
25/05/2023 por la misma usuario R acta R de nombre IR
I (sic) fecha de nacimiento 20/01/1986, en China, fecha de registro
31/12/2014 crean el sistema el 29/05/2023 por R acta I} a nombre
I (sic) fecha de nacimiento 11/12/1981, en China fecha de
registro 31/12/2014 y creada en el sistema el 08/06/2023 por la usuario ||}

BB acta nimero |} @ nombre | (sic) fecha de nacimiento

02/10/1999 lugar de nacimiento China, fecha registro 30/12/2010, creada en el
sistema el 19/10/2023 por la usuario qor lo que hace a esta
acta se establece que la ultima acta en el libro es , el acta numero [} a
nombre de | (sic) fecha nacimiento 07/06/1989, lugar de
nacimiento China fecha de registro 30/12/2010 creada en el sistema el
14/11/2023 por el mismo usuario | R acta nimero |} con fecha
de nacimiento el 18/08/88, lugar de nacimiento China creada en el sistema de
14/11/2023 por R acta R 2 nombre I (sic) fecha de
nacimiento 29/05/2009 lugar de nacimiento Mexicali, Baja California, fecha de
registro 30/12/2009 en fecha en sistema creada 27/12/2022 por el usuario
, en este caso la dltima acta que aparece en libros
, el acta a nombre | (sic) su fecha de nacimiento 07/11/1962
lugar de nacimiento Taiwan, fecha de registro 13/12/2009, creada en el
sistema el 06/09/2009 con datos esta con datos del acta -, a un ano de
registro 2009 y fue creada por || NG acta I} a nombre de K
B (sic) fecha de nacimiento 29/05/1966 en Mexicali, con fecha de
registro 30/12/2009 creada en el sistema el 16/10/2023 por el usuario [l
BB acta I ¢/ nombre de Yaoi Tuan Chau Nava (sic) fecha de nacimiento
16/09/1972 en el pais China con fecha de registro 09/07/2005, esta fecha de
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registro no existe registrar en el libro fue editada los dias 27 y 28/07/2023
creada 27/07/2023 editada los dias 27 y 28/07/2023 y que al verificar el libro

del Gobierno, la ultima acta que aparece es la y fue creada por el usuario
h (sic)

de . otr= acta [} 2 nombre de

fecha de nacimiento 08/12/2003 en la ciudad de Mexicali, Baja California,
fecha de registro 06/01/2003, la ultima acta que aparece en el libro la -Ee
creada el 24/07/2023 por el usuario de , acta A
sefala que en la base local aparece sin datos, pero que en la base nacional
se encuentra en nombre de |G (sic) con fecha de
nacimiento 03/12/2016 en Mexicali y como padres aparecen
I 2/ verificar en Ia dltima acta en el libro del ,
fue creada en el sistema el 04/09/2023 por el usuario y
posteriormente fue editada por el mismo usuario para borrar el registro en la
base local el 16/10/2023, lo cual no se pudo realizar, acta -, a nombre de
B /ccha de nacimiento en este caso sin datos en la base local,
pero en la nacional aparece que fue creada el 04/09/2023 por el usuario
F, que al verificar el libro del Archivo General, la dltima acta de
es el acta [} se hizo otra adicion al Acta por para borrar el
registro, pero no se pudo realizar, acta [} Nombre de (SIC)
FFecha de nacimiento, 19/10/1972 lugar de nacimiento, Mexicali, la ultima
acta del ano 1968 es la 1498 y fue creada en el sistema el 04/12/2023 por el
usuario . hay una edicién posterior para borrar el registro el
16/10/2023 y otro movimiento el 20/10/2023, en donde se editaron los datos
registrados para agregar datos de R (sic) acta |} a nombre de |
(sic) fecha 20/02/2001 de nacimiento en China fecha de registro
26/02/2010, esta acta se encuentra en blanco, sin datos e inutilizada por el
sistema fue creada en el sistema de 14/11/2023 por el usuario || R acta
I 2 nombre de R (sic) fecha de nacimiento 25/10/1983, en
China fecha de registro 16/12/2010, esta acta se encuentra cancelada e
inutilizada por el sistema crea y fue creada en el sistema el 14/11/2023 por el
usuario de , acta - a nombre (sic) fecha de nacimiento,
1 de noviembre de 1994 en China, fecha de registro 01/12/2010, también se
encuentra cancelada en el sistema, siendo creada en el sistema el

20/10/2023, por R, acta i} a nombre de!/ [ (sic) con
fecha de nacimiento 15/06. en China, el fecha de registro 27/10/1909 en
esta fue creada por se establece que el 17/08/2009 esta acta
corresponde a con fecha de nacimiento ocho agosto
de 2009 y fue creada en el sistema el 06/10/2023 con datos de [} y acta |} a
nombre de | (sic) fecha de nacimiento 29/10/1976 en Rusia, fecha
de registro 30/03/1977, en este caso la ultima acta en el libro es la |} y estd
acta fue creada el 04/10/2023 por la usuario || NG acta nimero |} a
nombre de BB con fecha de nacimiento 6 de octubre del 51, lugar
de nacimiento Mexicali, fecha de registro 30/03/1953 al verificar el libro de
Gobierno, se informa que es a partir de [} que se empezé6 a registrar en Ia
delegacion de Gonzalez Ortega y que se creé en el sistema el 04/10/2023 por
el usuario | R y /a ultima acta es |} a nombre de | (sic)
con fecha de nacimiento 04/04/1941 en lugar de nacimiento Zapopan, Jalisco
fecha de registro del 20/10/1972 fue creada en el sistema en fecha
06/09/2023 por . scrala la denunciante que todos los casos se
anexan las actas mencionadas y las tablas de movimiento de dichas actas y
presenta la denuncia correspondiente anade que tanto la directora del
registro civil y los oficialias trabajan con el mismo sistema, siendo el de
nombre sistema nacional de registro de identidad, con el que se brinda
acceso a los empleados administrativos, otorgandoles usuarios de uso
personal segun las actividades que cada uno realiza, entre ellos consulta e
impresién, modificacion o registros que estos usuarios cuentan con
contrasena personal y diversos medios de seguridad como es una licencia,
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la cual debe ser instalada directamente en la computadora en la que se va a
trabajar por parte del empleado y que debe ser autorizada por el
administrador del sistema, que es la direccién del registro civil y solo se
puede acceder al SID, en el campo _que tenga en la computadora que tenga
instalada la licencia y el usuario debe contar con autorizacion en la misma
computadora, dichos wusuarios realizan = registros, modificaciones,
impresiones de actas de nacimiento y al realizar la busqueda en los libros
correspondientes, no se encontro soporte documental o razén que
justificara las los nacimientos descritos en el sistema y que toda la
informacion que se encuentra capturada en el sistema es copia literal de lo
que se encuentra plasmado en los libros del archivo general, por lo que si
no hay soporte documental fisico que respalde dichas actas, se esta en
presencia de documentos falsos, menciona que los usuarios de las
computadoras estan autorizados en la misma IP, es decir, en la misma
maquina de computo que fisicamente se situa en el escritorio de trabajo, en
este caso de I y que contaba con una autorizacién para acceder al
sistema de una laptop personal, refiriéndose a los usuarios de ambos
imputados en la misma computadora, ademas, se adjunta el a la denuncia el
nombramiento de la denunciante expedido por el Gobierno de Estados
California, en este caso la Licenciada ||| GG 20scrita a /a
Secretaria General de Gobierno en el puesto de directora del registro civil a
partir de noviembre del 2021, esta asignado firmado por el Secretario
General de Gobierno, asi como del acta de nombramiento de la Licenciada

como oficial numero 3 del registro civil de Mexicali y que fue
publicado en el periédico oficial del Estado de California en: fecha
12/08/2022, signados por la Gobernadora del Estado de Baja California, el
Secretario General de Gobierno, también se recabo la textil 6leo del centro
de I 29/01/2024, ante la fiscalia se refiere a los mismos hechos
sefnalados en la denuncia, ya que fue quien realiz6 las revisiones
mencionadas en donde localizé las irregularidades en las actas realiz6 las
revisiones en los dias 17 y 30/11/2023 y 14 18/12/2023 y él fue quien dio de
baja del sistema dichas actas una vez que se percato de las irregularidades,
otra declaracién de testigo que se recaudé por parte de la fiscalia de [}
I </ dijo ser empleado de la Secretaria General de Gobierno y
que en fecha 22/06/2024 aproximadamente a las 12:30 horas acudié un
usuario a solicitar la apostilla . de un acta de nacimiento, y al darle una
revision al documento, se percato de un dato extrano, que la firma del oficial
del registro civil, que era sobre lo que se le hizo extrano y al seguirlo
realizando se percatoé que la fecha de registro era el 31 de diciembre del 2014
y que para verificar la autenticidad del documento acudié al registro civil del
Estado, se entrevisté con el licenciado ligera y este le confirmé que el
documento era falso y le dijo que este documento eran uno de los
adjuntados a la denuncia que nos ocupa por lo que sé retuvo el documento,
que 30 minutos después las Secretaria de servicios Gubernamental, le pidi6é
que lo acompanara al sotano y le mostré unas pantallas de las camaras de
vigilancia en donde se aprecia al usuario que acudié ante él a llevar dicha
acta, por lo que hace estos datos de investigacion, considero que tienen
valor probatorio, ya que se advierte que se establece tanto por Ia
denunciante y particularmente por el licenciado [ R quien
realizé la el hallazgo de estas alteraciones en estas actas de nacimiento que
tiene un conocimiento directo de los hechos porque asi lo plasmaron y
hasta este momento no tengo dato alguno para considerarlo contrario ni
tampoco que se conduzcan con falsedad, respecto a la informaciéon que
proporcionan, ademas sus declaraciones se encuentran apoyadas con otros
datos de investigacion, como son las propias actas de nacimiento que se
juntaron y las tablas en donde aparecen un movimiento de dichas actas,
también se toma en consideracion, como otro dato de investigacion que
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refirié la fiscal, el oficio en terminacion 202/2024, asignado por el jefe de
departamento de recursos humanos del XXIV Ayuntamiento de Mexicali, el

W, en donde remite el nombramiento de
, en este se senala que es miembro activo de la administracion
publica centralizada el municipio desde el 01/08/2022 y que en el periodo del
2023 no gozo de periodos vacacionales y respecto a A
también se establece que es miembro activo de la administracion publica
centralizada y que se tuvo 2 periodos vacacionales que es miembro activo
del 10/06/2011 y que en las fechas de los hechos estuvo laborando, este dato
de investigacion tiene también valor probatorio, toda vez que acredita en
este caso que tanto || G como GGG aboraban
en el registro civil, con la calidad ya mencionada como oficial numero 3 del
registro civil en..la delegacion Gonzdlez Ortega y como empleado
administrativo respectivamente, desempenandose en esos cargos en las
fechas indicadas, se cuenta también con el acta de nacimiento a nombre de
I (sic) que sea nexo con fecha de nacimiento 03/10/1986 lugar de
nacimiento China esta fuera de anexada al escrito de denuncia que se
menciono por parte de la fiscalia particularmente y que senal6 fue firmada
por la imputada | cstos datos de investigaciéon, como lo
menciona, tienen valor probatorio porque se encuentran relacionados con el
hecho que investigue la fiscal su pertinencia es evidente y por los motivos
que ya expresé ademas, de que son documentos publicos que hasta este
momento, no han sido redargiiidos de falsedad, no se encuentra demostrado
lo contrario en cuanto a su contenido, también se recabo por parte de la
fiscalia como acto de investigacion, un informe de investigacion que realizé
el agente estatal de investigacion || GGG < fecha 22/08/2024, el
realizé un acta de inspeccion al edificio del poder ejecutivo del Estado,
especificamente al archivo general del registro civil, en el sétano
inspecciono el libro del Archivo General, adjuntando fotografias de las
ultimas actas registradas de los libros de diversos anos, refiere que se
anexaron 8 fotografias del edificio del poder ejecutivoy del archivo general
de del archivo del registro civil, en donde se observan los libros, anexo
fotografias de los archivos de la delegacion también de Gonzalez Ortega,
menciona que en cuanto alas fotografias que han anexo de los libros en el
afio 2020, se observa que el dltima acta es la ‘en el libro |} el dltima
acta de las -, en el libro del 2018 la udltima acta , en la del 2016 la ultima
actas [} en el 2015 Ia vitima acta -ﬁ1 la del afio 2014 la dltima Acta es
Bl en el libro del 2010 Ia altima acta |} en el libro 2009 Ia dltima es Ia ||}
en el libro del 2006 es el acta |} en el libro del afio 2005 Ia ultima acta es Ia
Il en el libro del 2003 Ia ditima acta es la en la del afio |} 1a dltima acta
es I? en el 1978 la ultima acta es la en la de 1977 en la ultima acta de
las j§ y en la de 1972 de la ultima actas la |, mencioné también el ano 2010
las actas con numero [}, I} vy I e/ mismo agente estatal de investigacion
realizé un diverso informe de investigacion en donde anexo el resultado de
las actas de inspeccion que realizé al acta de nacimiento - a nombre de
I (sic) seiialan que contiene un cédigo QR y que al hacerle la
busqueda del archivo, parece una impresion de que dicho documento no
cuenta con el registro en el sistema del Gobierno del Estado de Baja
California, anexo una fotografia y también realiz6 el acta de inspecciéon de
los videos respecto del dispositivo USB que se le exhibio, senala que en el
video numero uno se observa en la planta baja del edificio del poder
ejecutivo al acceso el acceso Sur se observan varias personas en transito la
fecha de esta videograbaciones del 30/01/2020, sefala que en el minuto 3 se
observa que entra una persona, la describe como camiseta color negra con
estampados que con la leyenda BC, short, zapatos tipo chanclas con rasgos
asiaticos que llega a unas escaleras sube y en el video 2 sehala que se
observa la explanada del edificio del poder ejecutivo, del lado derecho, un
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barandal, un elevador y en el centro se observa la misma persona que se
dirige a la parte central de la camara y posterior regresa y sale del cuadro
del video y el minuto 57 se observa que la persona se dirige a una ventanilla
del lado de las escaleras, bien, en cuanto a estos datos de investigacion,
también se concede se les concede valor probatorio, toda vez que se trata
de actuaciones que llevo a cabo un agente de investigaciéon con base en las
facultades que le concede el articulo 132 del Coédigo procesal son
pertinentes con la investigacion que realiza la fiscalia, ya que por lo que
hace a la primera inspeccion que realizé a los libros del registro civil permite
establecer y corroborar lo que refirié _la denunciante en cuanto a cual es la
ultima acta que aparece en los libros correspondientes a cada uno de los
anos que se mencionaron y es esto, evidentemente es pertinente con la
investigacion que realiza la fiscal y con el hecho que les atribuye a los
imputados y en cuanto a al diverso informe de investigacion, se destaca en
la inspecciéon que se realizo esta acta -, que es la que se mencion6é por
parte dela fiscal que se ha anexé el de nombre | (sic) en donde se
establece lo ya senalado respecto de dicha acta que se le atribuye su
creacion 'y modificacion a la usuaria || GGG oto Jdato
investigacion que se toma en consideracion es el dispositivo USB marca
Adata, el que contiene estudio informaticos sobre la implementacion y
actualizacion del sistema nacional de registro de identidad nos explica la
creacion y funcionamiento, el sistema y los sistemas de seguridad, esto fue
exhibido por | R s analista juridico de Ia Direccién del
Registro Civil del Estado, esta relacionado con un estudio informatico que
realizé la misma analista ya mencionada, ||| [ | GGG <» donde
explica el funcionamiento de la plataforma desarrollada por Renapo en
coordinacion con el Consejo Nacional funcionarios del registro civil, el cual
tiene como objetivo unificar y homologar los actos de registro civil a nivel
nacional, en donde se analiza la operacion y mejoras .en seguridad
introducidas en el ano 2022, con enfoque en los usuarios de

, que fue disefado como pagina web publica en cada
una de las entidades federativas, menciona que el sistema fue implementado
en Baja California en febrero de 2020, que los usuarios acceden utilizando
su Curp y una contrasena a solicitud del oficial del registro civil que
corresponda que inicialmente se' les asigna una contrasefa genérica y
temporal a los usuarios y al ingresar por primera vez al sistema, este los
obliga a cambiar la contrasena y una vez que la cambia, nadie tiene acceso a
ella, solo el usuario se asigna a cada usuario una computadora especifica
mediante IP es una direccion MAC y el nombre del equipo del computo, el
MAC es un identificador unico del dispositivo o interfaz en red de cada
computadora, la cual no es posible cambiar ya que es provista desde el
fabricante que || ticne registrados 2 equipos de cémputo, el
primero con nombre RTQuirds y con direccion MAC, terminacion 326E9A y
nuamero IP 10.11.9.19 y la otra con nombre CSPadilla con terminacion
326EF8C direccion IP 10.11.19.66., || NEGNEEGEGEGEGE tichec registrados
los equipos de cémputo con nombre JS Peraza con direccion MAC,
terminacion |} y direcciéon IP 10.11.19.31 y otro equipo con nombre
deskcop con direccion MAC, terminacion 55AE29, en fecha 26/12/2023 se
verifico en el sistema y arrojo que unicamente se tenia autorizados o activos
2 equipos, que son los ya mencionados de estos datos se desprende que los
usuarios de los imputados compartian acceso desde un mismo equipo de
cémputo, siendo el de la direccion MAC con terminacién |} que
I ademis, tenia acceso desde una laptop personal con autorizacién del
oficial del registro civil unicamente para las jornadas fuera de oficina, que
actualmente se encuentran inactivos, pero que no significa que no hayan
estado activos previamente, la direccion de IP que inicia con 10.11.19,
corresponde a la delegacion de Gonzalez Ortega y que ambos usuarios
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recibian un perfil con todo el acceso para su oficialia en que laboran que en
16/08/2022 se hizo una actualizacién de seguridad en el sistema haciendo un
toke de licencia, la cual incluyo activacion de un token denominado licencia
para acceder al sistema y que para ingresar se requiere el usuario
contrasena, el acceso al dispositivo autorizado y el token de licencia y que la
la contrasena no es visible para el administrador u otro usuario que se
registré una bitacora de cambios en cada acta del registro civil, el cual
queda registrado con el rubro que se haya realizado por el usuario, fecha y
hora en que se realizé el movimiento, lo cual garantiza que solo los usuarios
autorizados pueden acceder a esa informacion dicho estudio informatico fue
ratificado por Iapropiar, y el efecto se recabé la
testimonial de , quien dijo ser auxiliar de modernizacion
y soporte del registro civil que entre sus funciones esta el soporte del
sistema nacional de identidad en enlace con el registro nacional de
poblacién y que apoy6 a la Licenciada || GG 022 realizar
el estudio informatico referido y afiade que una vez registrado el usuario se
le asigna una contrasena y que al entrar se le pide que es la cambie y solo el
usuario la conoce estos datos de investigacion también considero que
tienen valor probatorio, son relevantes, toda vez que en este estudio
informatico que realizé la citada || NEGNGEGEGEGEGEGEEE sc <xplica en
forma detallada cual es el funcionamiento del sistema del registro de las
actas en los establece también la asignacion de las contrasenas a cada uno
de los usuarios y como es que se realiza el funcionamiento y en su caso, la
forma en que se le asigné a cada uno y las medidas de seguridad que tiene
este sistema, ahora bien, haciendo un analisis conjunto de todos estos
datos de investigacion y valorando los conforme al articulo 259 en relacion
al 265 del Cédigo Nacional de procedimientos penales, considero que se
encuentra acreditado el hecho delictivo que refirio Ila fiscal, esto atendiendo
a qué por lo que hace al delito contra la filiacion y el Estado civil que se
establece en el articulo 239 del Coédigo Penal, particularmente que se
atribuye a los imputados lo que establece la fraccién Il de dicho numeral y
que menciona que la pena que sehala dicho numeral, se aplicara a quien
escriba o haga inscribir el nacimiento de una persona sin que este hubiese
ocurrido, se actualiza en -este caso porque se atribuian los imputados,
precisamente que en su caracter, la de nombre de | R como
oficial nimero 3 del registro civil de la delegacién de Gonzalez Ortega y [ ll}

como empleado administrativo, dicho dependencia del
registro civil y en la misma delegacion inscribieron el nacimiento de
personas sin que esto es realmente se hayan llevado a cabo, sin que haya
ocurrido esto a mi consideracion se encuentra claramente demostrado con
los datos de investigacion que refirio la fiscal y que provienen tanto de la
denuncia que hizo la directora del registro civil del Estado,

, yla declaraciéon de licenciado R asi como en el estudio
informatico que ya se hizo referencia, en donde se advierte como para llevar
a cabo dicha inscripcion se utilizaron actas de nacimiento que por una parte
no se encontraban soportadas en los libros del registro civil de cada uno de
los anos de correspondientes a cada acta y que en el sistema aparecian
creadas, pero no hay correspondencia o no hay un soporte fisico en los
documentos también como se alteraron otras actas que ya existian y que se
le cambiaron los nombres y esto se puede ver con las modificaciones que se
hicieron de ciertos datos de estas actas, en este momento, considero
oportuno dar respuesta a los argumentos de la defensa al sefnalar que a su
consideracion no se encontraba acreditado este hecho delictivo, toda vez
que menciona que este delito en particular es hacia las personas que
acuden ante la dependencia del registro civil para realizar este tipo de actos
juridicos, no coincido en cuanto a su argumento, porque el primer término,
el numeral no limita a que sea un particular el que realiza este tipo de
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actuaciones y por otra parte, analizando lo que describe el tipo penal, hay
que advertir que senala que se inscriba o que se haga inscribir, hay que
analizar los verbos en particular el verbo rector del tipo penal, en este caso
es inscribir o que haga inscribir la persona facultada para inscribir no es el
particular que acude, el particular va a solicitar la inscripcion y el que
escribe es el empleado del registro civil, el oficial del registro civil en este
caso o el administrativo que tiene esa facultad, el que escribe es el insisto,
el funcionario y el que hace inscribir es la persona que va y que presenta
informacion falsa ante la ante la autoridad entonces si hay un distingo ahi en
cuanto a quién se le atribuye este _hecho delictivo y reitero, en el en el
analisis que hice del apartado del capitulo Cuarto del Cédigo Penal, no se
establece o no se atribuye a determinada persona en cuanto a quien es el
sujeto activo de este delito, y reiter6 a mi consideracion después de hacer
este analisis, la persona que inscribe, el funcionario del registro civil, es el
que esta facultado para ello, y por lo tanto, considero que si se encuentra
acreditado dicho hecho en delictivo, por lo que hace a la falsificacion de
documentos que se prevé en el universo numeral 259 del Cédigo nacional de
procedimientos penales, considero que también se actualiza , menciona
este articulo, se impondra prision de 6 meses a 3 anos y de 20 a 100 dias,
multa al que para obtener un beneficio o para o para causar un dano
falsifique o alterar un documento publico o privado, en este caso,
evidentemente hay una alteracion de documentos publicos de las actas de
nacimiento, ya que, como lo mencioné, algunas actas fueron alteradas en la
informacion que contenian para hacerla pasar con nombre de otras
personas y esto precisamente consiste en la alteracion que se hace de esos
documentos e incluso hay unos documentos que fueron creados y la
informacion que contiene, pues no estan soportada..en el libro
correspondiente y por lo tanto de ahi que se pueda considerar que hay una
alteracion, esto también, no obstante, los argumentos de la defensa, en el
sentido de que menciona que no se encuentra demostrado por parte de la
fiscal el beneficio obtenido por parte de en este caso de los imputados o
cual es el dano que se causo, tambien en este punto coincidio con la fiscal,
particularmente en que hay una afectacién a la fe publica, sobre todo porque
aqui se atribuye a los sujetos activos, que son los hoy imputados como
funcionarios del registro civil, ese esa falsificacion o alteracion de los
documentos y correspondiendo a ese desempeno de ese cargo que realizan
estos funcionarios, lo que se ve afectado, es la fe publica que se tiene en
esos funcionarios de que estos actos tan importantes, en mi consideracion
se pierda esa confianza que hay en el registro publico, sobre todo nosotros
como juzgadores que determinamos muchas circunstancias, muchas e
incluso que hemos sentenciado basandonos en ese tipo de documentos,
que y sobre todo en delitos que estan relacionados con conciliacion, con el
estado civil de las personas, que nos sirven de sustento para acreditar
muchas veces el parentesco entre las personas y que son elementos
importantes para demostrar o no la culpabilidad de una persona y que le
damos esa confianza, esa documentacion el que el saber la posibilidad de
que se puedan alterar esos documentos, creo considero que es grave, es
hace desconfiar incluso en la posibilidad de esas documentos porque haya
funcionarios que se ha extralimitan en sus funciones al realizar este tipo de
actos en ese sentido, si hay una afectacion no determinada persona, sino la
fe publica, hay que considerar que hay muchos delitos que incluso son de
peligro en donde no hay una persona fisica afectada, pero si la sociedad se
ve afectada por ese tipo de actos y considerd que en el particular, por el tipo
de documentos que se menciona, fueron alterados, la sociedad si se ve
afectada por ese tipo de actos, sobre todo la fe publica que se debe tener en
esos funcionarios que realizan este tipo de actos en particular y por lo tanto,
pues el argumento de la defensa en ese sentido, no seria también suficiente
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para no tener por actualizado la figura delictiva ya mencionada, tampoco
considero que se trate de un mero error,.como lo manifesté el abogado
defensor efectivamente, un error en 39 actos y todos coincidentes el tipo de
error, no considero, un error seria que hubiera una fecha distinta, pero como
dato aislado, un error en un nombre, que se hayan cambiado los apellidos
pero a la inversa pero no hay tipo de irregularidades que se adviertan en
cada acta, no puedo considerar que se (trate de meros errores
administrativos y que tuvieran que ser sancionados unicamente de esa
forma, advierto que con la reiteracion que se da en este numero de actas de
alteraciones y casi todas llevadas a cabo de la misma forma, misma forma
de operacion en la alterar excluye la posibilidad de cualquier error, porque
error implica en que haya sido inadvertido, que sea involuntario, que no
haya dolo, pero al contrario, considero que esta reiteracion en esta forma de
alteracion y la misma forma de operar, excluye la posibilidad de cualquier
error, en ese sentido, pues considerdé acreditados ambos hechos ilicitos
hasta este momento con los datos de investigacion que refirié a la fiscal hay
que recordar también la fase procesal y que nos encontramos, estamos en
etapa de investigacion, donde unicamente se requieren indicios que
demuestren acreditados de hecho y la alteracion de estos documentos esta
acreditada, esta acreditado que se hizo la inscripcion de los nacimientos de
estas personas sin que se hayan demostrado que realmente se llevaron a
cabo de esa forma y en cuanto a la probable participacion de los imputados
en la comision de dichos hechos delictivos, pues considero que también hay
informacioén, datos de investigacion suficientes para acreditarla, porque
reitero se cuenta con el sehalamiento que hacen tanto la denunciante
I com0 /o informado por el licenciado [ EGR <
cuanto a la forma en que se hicieron estas modificaciones a estas actas de
nacimiento donde se advierte en las irregularidades de todas y cada una de
ellas en la forma ya senalada, lo cual se tiene por reproducido en obvio
repeticiones innecesarias y atendiendo al principio de economia procesal y
ademas, destaca también el estudio informatico que se realizé por la analista
del registro civil || NG <» Jonde se explica que cada uno
de estos funcionarios, en particular los hoy imputados tienen una clave de
seguridad y que esta clave no puede ser alterada, no puede ser usada por
nadie, porque es una clave particular, .incluso son claves que por la forma
en que se detalla como se usa en muchas dependencias, se usan nosotros
mismos como jueces para firmar nuestros acuerdos tenemos unas medidas
de seguridad muy similares a estas que se acaban de mencionar y que
dificilmente pueden ser alterados por cualquier esto, permite la seguridad de
estos documentos que son de importancia para para quien acude ante cada
una de las dependencias y para tener la certeza de que estos actos que se
emiten fueron emitidos realmente por la persona que se dice de los firma, es
por ello que también estimé que estos datos de investigacion son
suficientes para acreditar la participacion de cada uno de los imputados en
la forma en que lo menciond la fiscal en el hecho que les atribuye y este
hecho evidentemente se advierte que fue doloso, la contrario de lo que
mencioné el defensor, como un error, consideré que fue doloso y que lo
llevaron a cabo os imputados como coautores participando conjuntamente
porque incluso se menciona que ambos tenian acceso a una misma
computadora con sus respectivos usuarios, y aparecen estas alteraciones
en dichas computadoras con sus usuarios, por lo tanto se encuentran
acreditadas que la participacién de ellos ocurrié de esa forma, tal y como lo
establecen los articulos 14 fraccion | y 16 fraccion Il respectivamente ambos
del Coédigo Penal, por lo anteriormente expuesto y en virtud de que no se
actualiza una causa de extincion de la accion penal o excluyente delito es
que se resuelve lo siguiente, siendo las 11:00 con 22 minutos del dia
11/09/2024, se decreta auto de vinculacién a proceso en contra de ||| Gz
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I su probable participacion en la comisién del

hecho que la ley sehala como delitos de falsificacion de documentos y
contra la afiliacion y el Estado civil, quedan notificados de esta
resolucion...”.

11.- Inconforme, el defensor particular Licenciado || N
B interpuso recurso de apelacién en contra de la resolucion

emitida por el juez de control enla cual dicté auto de vinculacion a

proceso en contra de. |G

dando contestacion a los agravios del apelante el asesor juridico y la

fiscal.

TERCERO. Estudio de Alzada.

Examinados que fueron los motivos de inconformidad

expuestos por el defensor particular ||| | . sc omite su

integra transcripcion, ya que no existe obligacion para este Tribunal de
Alzada de transcribir los expresados para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad enlas sentencias, en el entendido que se
les dara la debida . contestacion en el desarrollo de esta
determinacion’.

En ese sentido, el apelante expone en su escrito dos

agravios, los cuales esencialmente consisten en lo siguiente:

PRIMER AGRAVIO.- FALTA DE VALORACION DE DATOS DE PRUEBA.- La
resolucion que se combate causa agravio, toda vez que la juez de control al
momento de resolver respecto a nuestra situacién juridica, no realiza una
valoracion de los datos de prueba expuestos por el fiscal en su solicitud de
vinculaciéon a proceso... Unicamente realiza una lectura de los datos de prueba
expuestos por el fiscal, sin embargo, no realiza la valoracién de cada uno de ellos
de manera libre y I6gica, esto es, no aprecié los datos de prueba delimitando su
contenido, ni tampoco establecié con que datos daba por determinado el hecho
imputado, asi como tampoco razon6 de manera libre y I6gica el contenido de cada
uno de ellos, no manifestdo con que maxima de la experiencia se encuadraba la
imputaciéon y mucho menos con que dato de prueba corroboraba los conocimientos
cientificos para tener por acreditada la probable participacion de los suscritos en el
hecho materia de la imputacién. Situacién que causa agravio y trastoca de manera
directa lo senalado en el articulo 20 apartado A, fraccion Il de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos...”.

“...la resolucién impugnada... carece de una justificacion adecuada en la
valoracion de los elementos probatorios, vulnerando lo previsto en el articulo 265
del Cédigo Nacional de Procedimientos penales... con esto, unicamente esta dando
un valor tasado como lo era en el sistema tradicional mixto al invocar una frase
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solemne y decir que se valora en los términos aludidos, y omite realizar el ejercicio
ponderativo de manera libre y lI6gica como lo indica el multirreferido articulo 265,
esto es, que la juzgadora asigne libremente el valor a las pruebas, de manera
coherente, logica, integral y arménica...”

“...causa agravio al infringir en contra de los suscritos el principio de
inmediacion establecido en el articulo 20 apartado A fracciéon Il de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esto, al contradecir en sus
consideraciones y por tanto las reglas de valoracion de la prueba establecidas en el
articulo 265 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales...”.

SEGUNDO AGRAVIO.- OMISION DE ANALISIS OFICIOSO DE CAUSA
EXCLUYENTE DEL DELITO.- Causa agravio a los suscritos, el hecho de que la
juzgadora omite "analizar la evidente existencia de la excluyente de delito
consistente en la atipicidad, prevista en el articulo 23 apartado A, fraccién Il del
Cédigo Penal para el Estado de Baja California y por tanto la inobservancia directa
de lo previsto en el articulo 316 fracciéon IV del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales asi como del diverso numeral 24 del Cédigo sustantivo de la materia, al no
realizar el andlisis oficioso de dicha causal excluyente del delito, toda vez que a
todas luces resulta claro que los suscritos no contamos con el caracter de sujetos
activos del delito contra la filiacion y el estado civil, por lo tanto que de ninguna
forma hayamos vulnerado el bien juridico tutelado por dicho ilicito que lo es la
filiacién civil y no asi la confianza publica...”.

“...dicha situacion tiene intima relacion con la omision de valorar los
datos de prueba de manera imparcial y objetiva, ya que de haber realizado el
ejercicio valorativo expuesto en el agravio anterior, la juez de control hubiera
arribado facilmente a la conclusion de que los suscritos no cometimos el hecho
ilicito de falsificacion de documentos como_tampoco el diverso ilicito contra la
filiacién y el estado civil...”.

“...causa agravio el hecho de que omite realizar el estudio de la causa
excluyente del delito, y por tanto no realiza la confrontacion del hecho atribuido con
la conducta descrita como ‘delictiva en el tipo penal correspondiente; ya que si
hubiese realizado el ejercicio valorativo correspondiente de cada dato de prueba de
manera razonada y Iégica, facilmente se hubiera percatado de que no concurren los
componentes esenciales y diferenciadores que identifican la conducta imputada
como delito contra la filiacion y el estado civil, y hubiera podido distinguirla de las
que no lo son y asi poder garantizar, conforme a los principios de exacta aplicacion
de la ley penal, seguridad juridica y presunciéon de inocencia, aplicables en lo
conducente que su determinacion no se esta dictando como base hechos
potencialmente encuadrables en otras ramas del derecho y notoriamente ajenas a la
materia penal, como lo es el derecho administrativo...”.

Analizados que fueron los agravios del apelante, asi como
los argumentos en los que sostiene sus motivos de inconformidad,
este tribunal de alzada estima que los mismos son fundados y
suficientes para revocar el sentido del auto de vinculacion a proceso
de once de septiembre de dos mil veinticuatro, por los motivos

siguientes:

De entrada, es menester sefalar que el articulo 14, 19 y 20

apartado A fraccioén Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, establecen:

Articulo 14.

13 7

Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Articulo 19. Ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del
plazo de setenta'y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su
disposicion, sin que se justifique con un auto de vinculacién a proceso en el que se
expresara: el delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de
ejecucién, asi como los datos que establezcan que se ha cometido un hecho que la
ley senale como delito y que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o
participé en su comision.

Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio y oral. Se regira por los
principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion.

A. De los principios generales:
(--)
ll. Toda audiencia se desarrollara en presencia del Juez, sin que pueda

delegar en ninguna persona el desahogo y la valoracion de las pruebas, la cual
debera realizarse de manera libre y l6gica;

Expuesto lo anterior, de la interpretacion sistematica de los
preceptos antes mencionados se advierte que para emitir un auto de
vinculacion a proceso, se debe de cumplir con las formalidades
esenciales del procedimiento. que para tal efecto, se encuentran
previstas en el articulo. 316 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, el cual en su fraccion lll nos exige, la existencia de datos de
prueba que permitan establecer un hecho delictivo y la probable
participacion de la persona imputada en su comision. Esta exigencia
tiene sustento en lo expuesto por el articulo 19 Constitucional, el cual
exige ademas que en el auto de vinculacién a proceso se sefiale el

delito imputado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion.

No obstante, para que se pueda arribar a las anteriores
conclusiones, el constituyente establecid en el articulo 20 aparado A
de la carta magna, una serie de principios generales de los que

destacan en el caso el previsto en la fraccion Il, que nos indica el
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sistema de libre valoracion de la prueba basado en la inmediacioén, el
cual consiste en que el juzgador debera valorar cada dato de prueba

de manera libre y logica.

En efecto, la Primera Sala de la-Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en el amparo _directo 945/2018, realizé un estudio de los
sistemas de valoracion de prueba, distinguiendo entre el valor tasado y

la libre valoracion, estableciendo en cuanto la primera que:

“...se ha concebido como Ila producciéon de reglas que predeterminan, de
forma general y abstracta, el valor que debe atribuirse a cada tipo de prueba...”.

113 tL

“...Ello ocasionaba que el Juez ya no razonara sobre el valor y alcance
probatorio del elemento de conviccion, sino que su labor se limitaba a identificar la
existencia de la prueba legal y establecer que el hecho estaba determinado
precisamente por esa prueba...”.

Por su parte, respecto a la libre valoracién de la prueba nos

sefala la corte que su distincion radica en lo siguiente:

“...la libre valoracién presupone la ausencia de aquellas reglas que
predeterminan el valor de la prueba e implica que la eficacia de cada prueba para la
determinacion del hecho sea establecida caso a caso, siguiendo criterios no
predeterminados, discrecionales y flexibles, basados esencialmente en
presupuestos de la légica y la razén...”.

(lo subrayado es propio)

Ahora bien, a fin de que el conocimiento obtenido por medio
del proceso penal sea fiable, la actividad del juzgador debe observar
criterios orientadores para que no sea en el fondo un sistema de
intima conviccion, las cuales consisten en la légica, las maximas de
la experiencia y los conocimientos cientificos. En el entendido que
dichos criterios serviran no solo como guia metodolégica para el
juzgador en la actividad de valoracién de la prueba, sino ademas como

un limite racional en esa funcion.

Asi, debemos entender a la légica como “la ciencia que
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estudia los pensamientos en cuanto a sus formas mentales para
facilitar el raciocinio correcto y verdadero, permite al juez
apreciar con correccion, claridad, orden, profundidad e ilaciéon de
los hechos y elementos de prueba puestos a su conocimiento

para dictar una decision”."

Al respecto se estima importante precisar que la logica, se
rige por tres principios fundamentales?, los cuales resultan en los

siguientes:

e El principio de identidad afirma que, si cualquier enunciado es
verdadero, entonces es verdadero.

e El principio de contradicciéon afirma que ningun enunciado puede ser
verdadero y falso a la vez.

e El principio del tercero excluido afirma que cualquier enunciado es o
bien verdadero o falso.

Por su parte, las maximas de la experiencia “constituyen
una herramienta en la valoracion de la prueba libre que hace el
juez, a través de las cuales infiere un hecho desconocido a partir
de eventos precedentes que se. han repetido en diversos
contextos sociales y que resurgen en la vida juridica por el

proceso inductivo que hace el juez que las aplica”.?

En tanto los conocimientos cientificos estan constituidos
por el saber humano proporcionado por las ciencias* y que

constituyen un apoyo al drgano jurisdiccional en la toma de decisiones.

Sentado lo anterior, de los registros de audio y video de la
audiencia de once de septiembre de dos mil veinticuatro, se advierte
por este tribunal de alzada, que en la resolucién apelada se omitié
realizar una valoracion de los datos de prueba en términos de lo
sefialado por el articulo 265 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, esto es, no se asign6 de manera libre y logica el valor
correspondiente a cada dato de prueba y en consecuencia no se
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justificd ni se explico de manera adecuada el valor otorgado a los
datos de prueba con base en la apreciacion conjunta, integral vy
armonica de todos los elementos probatorios, lo cual se aprecia de lo

siguiente:

A las 10:24:35 horas del registro de audio y video, el Juez de
Control anuncia que procedera a resolver sobre la vinculacion a
proceso de los imputados, resolucion que se encuentra visible en
todos sus términos en el considerando segundo inciso “10” del

cuerpo de esta resolucion.

Enseguida, el juzgador menciona la clasificacion juridica de
los hechos imputados, consistentes en los delitos de contra la
filiacion y el Estado civil, previstos en el articulo 239, fraccién I, del
Caodigo Penal, y el de falsificacion de documentos sefalado en el
articulo 259 del mismo ordenamiento punitivo estatal, para
posteriormente dar por establecidos los hechos imputados en estos

términos:

10:25:17.- “...en este caso, consideré que se reunen los requisitos
necesarios para dictar un auto de vinculaciéon a proceso porque se cumplen
los requisitos exigidos en el articulo 316 del Coédigo Nacional de
procedimientos penales, de los datos de investigacion que expuso la fiscal
consideré6 que se acredita el hecho que la ley sefala como delitos ya
mencionados y la probabilidad de que los imputados participaron en los
mismo, en cuanto al hecho que refirié6 la fiscal en la audiencia anterior
consistente en...”.

Posteriormente, continua la resolucion en la que se relata el
hecho materia de la imputacion y a las 10:26:53 horas, se declara

acreditado en los siguientes términos:

“..este hecho que se senalé por la fiscal fue acreditado, ya lo
mencioné con los datos de investigacion referidos por la fiscal...”.

Acto seguido, se procede a dar lectura a los datos de prueba

ofrecidos por la fiscalia para sustentar la vinculacién a proceso:
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10:27:04.- “...denuncia presentada por ||| NEGTTNNEGEGEGEGEGE <" sv

caracter de directora del registro civil del Estado de California (sic), el
dieciocho de enero de dos mil veinticuatro, ante la fiscalia y ratificado el
mismo dia en la que en lo conducente, senala que se trata de 39 actas de
nacimiento...”. (continiia narrando todo el contenido de la denuncia).

Luego describio el contenido de los documentos anexos a la

denuncia:

10:50:27.- se adjunta a la denuncia el nombramiento de Ia
denunciante expedido por el Gobierno de Estados California, en este caso la
Licenciada || :0scrita a la Secretaria General de
Gobierno en el puesto de directora del registro civil a partir de noviembre del
2021, esta asignado firmado por el Secretario General de Gobierno, asi
como del acta de nombramiento de Ia Licenciada || NN como oficial
numero 3 del registro civil de Mexicali y que fue publicado en el peridédico
oficial del Estado de California en fecha doce de agosto de dos mil veintidés,
signados por la Gobernadora del Estado de Baja California, el Secretario
General de Gobierno...”.

Continua la resolucién apelada con la descripcion de los
documentos anexos, citando a las 10:51:14 horas del registro de audio
y video la testimonial a cargo de | . asentandose que
este refirio los mismos hechos senalados en la denuncia, ya que fue
quien realiz6 las revisiones mencionadas al sistema nacional de
registro de identidad en donde localizo las irregularidades en las actas
y que dichas revisiones las realizdé en los dias diecisiete y treinta de
noviembre de dos mil veintitrés y catorce y dieciocho de noviembre de
dos mil veintitrés y que fue el quien dio de baja del sistema dichas

actas una vez que se percatod de las irregularidades.

Enseguida, se procedio a dar cuenta del contenido de diversa

testimonial, siendo esta:

10:51:51.- “...declaracion de testigo que se recabo por parte de la
fiscalia de || . ¢/ dijo ser empleado de Ia Secretaria General de
Gobierno...”.

Hecho lo anterior, a las 10:53:12 horas del registro de audio y
video, se emitié una valoracion a los datos de prueba antes sefalados,

en los siguientes términos:
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“..por lo que hace estos datos de investigacion, considero que
tienen valor probatorio, ya que se advierte que se establece tanto por la
denunciante y particularmente por el licenciado || NG quien
realizé la el hallazgo de estas alteraciones en estas actas de nacimiento que
tiene un conocimiento directo de los hechos porque asi lo plasmaron y
hasta este momento no tengo dato alguno para considerarlo contrario ni
tampoco que se conduzcan con falsedad, respecto a la informacién que
proporcionan, ademas sus declaraciones se encuentran apoyadas con otros
datos de investigacion, como son las propias actas de nacimiento que se
juntaron y las tablas en donde aparecen un movimiento de dichas actas...”.

Posteriormente, continua la resoluciéon dando cuenta y lectura
del contenido de diverso dato de prueba, el cual valora en los

siguientes términos:

10:53:58.- “...también se toma en consideracion, como otro dato de
investigacion que refirié la fiscal, el oficio en terminacion 202/2024, asignado
por el jefe de departamento de recursos humanos del XXIV Ayuntamiento de

Mexicali, el licenciado | NG .. .

10:54:58.- “...este dato de investigacion tiene también valor
probatorio, toda vez que acredita en este caso que tanto || NEGTNGN

como | /2boraban en el registro civil, con la calidad ya

mencionada como oficial numero 3 del registro civil en la delegacion
Gonzdlez Ortega y como empleado administrativo respectivamente,
desempenandose en esos cargos en las fechas indicadas...”.

Bajo la misma retdrica, continua la determinacion apelada en
exponer otro diverso dato de prueba a las 10:55:30 horas del registro
de audio y video, consistente en el acta de nacimiento a nombre de .
B sic) con fecha de nacimiento tres de octubre de mil
novecientos ochenta y seis, con lugar de nacimiento china y que fue
anexada al escrito de denuncia que se menciond por parte de la
fiscalia particularmente y que sefalé que fue firmada por la imputada
I <itiendose la valoracion de dicho dato de prueba en

los siguientes términos:

“...estos datos de investigacion, como lo menciona, tienen valor
probatorio porque se encuentran relacionados con el hecho que investiga la
fiscal, su pertinencia es evidente y por los motivos que ya expresé, ademas
de que son documentos publicos que hasta este momento, no han sido
redargtiidos de falsedad, no se encuentra demostrado lo contrario en cuanto
a su contenido...”.
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Consecuentemente, a las 10:56:16 horas del registro de
audio y video, se relata el diverso dato de prueba consistente en
informe de investigacién que realiz el agente estatal de investigacion

I o fecha veintidés de agosto de dos mil

veinticuatro, el cual fue valorado en los siguientes términos:

11:00:34.- también se le concede valor probatorio, toda vez que se
trata de actuaciones que llevé a cabo un agente de investigacion con base
en las facultades que le concede el articulo 132 del Cédigo procesal son
pertinentes con la investigacion que realiza la fiscalia, ya que por lo que
hace a la primera inspeccién que realizé a los libros del registro civil permite
establecer y corroborar lo que refirié la denunciante en cuanto a cual es la
ultima acta que aparece en los libros correspondientes a cada uno de los
anos que se mencionaron y es esto, evidentemente es pertinente con la
investigacion que realiza la fiscal y con el hecho que les atribuye a los
imputados y en cuanto a al diverso informe de investigacion, se destaca en
la inspeccion que se realiz6 esta acta -, que es la que se mencion6é por
parte de la fiscal que se ha anexé el de nombre R (sic) en donde se
establece lo ya senalado respecto de dicha acta que se le atribuye su
creacion y modificacion a la usuaria e

Continua la resolucién narrando, a las 11:01:54 horas del
registro de audio y video otros dato de prueba consistentes en
dispositivo USB marca Adata, que tiene relacibn con un estudio
informatico sobre la implementacion y actualizacion del sistema
nacional de registro de identidad, en este se explica la creacion y
funcionamiento, el sistema y los sistemas de seguridad, el cual fue

exhibido y elaborado por | GGG -alista juridico

de la Direccion del Registro Civil del Estado, asi como la testimonial de
I cuicn dijo ser auxiliar de modernizacion y
soporte del registro civil que entre sus funciones esta el soporte del
sistema nacional de identidad en enlace con el registro nacional de
poblacion y que apoyé a la Licenciada [ GGG 2=
realizar el estudio informatico referido y anade que una vez registrado
el usuario se le asigna una contrasefa y que al entrar se le pide que

es la cambie y solo el usuario la conoce.

Datos de prueba que fueron tomados en consideracién, a las

11:07:49 horas del registro de audio y video de la audiencia apelada,
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en los siguientes términos:

“...estos datos de investigacion también considero que tienen valor
probatorio, son relevantes, toda vez que en este estudio informatico que
realizé Ia citada || R sc cxplica en forma detallada cudl
es el funcionamiento del sistema del registro de las actas en los establece
también la asignacion de las contrasefas a cada uno de los usuarios y como
es que se realiza el funcionamiento y en su caso, la forma en que se le
asigno a cada uno y las medidas de seguridad que tiene este sistema...”.

Finalmente, a las 11:08:30 horas del registro de audio y
video, el juzgador procede a emitir sus apreciaciones finales de los

datos de prueba valorados, en los siguientes términos:

“...haciendo un analisis conjunto de todos estos datos de
investigacion y valorando los conforme al articulo 259 en relacion al 265 del
Cddigo Nacional de procedimientos penales, considero que se encuentra
acreditado el hecho delictivo que refirioé la fiscal, esto atendiendo a qué por
lo que hace al delito contra la filiacion y el Estado civil que se establece en el
articulo 239 del Coédigo Penal, particularmente que se atribuye a los
imputados lo que establece la fraccion Il de dicho numeral y que menciona
que la pena que senala dicho numeral, se aplicara a quien escriba o haga
inscribir el nacimiento de una persona sin que este hubiese ocurrido, se
actualiza en este caso porque se atribuian los imputados, precisamente que
en su carédcter, la de nombre de | como oficial numero 3 del
registro civil de la delegacion de Gonzalez Ortega y
como empleado administrativo, de dicha dependencia del registro civil y en
la misma delegacioén inscribieron el nacimiento de personas sin que esto es
realmente se hayan llevado a cabo, sin que haya ocurrido esto a mi
consideracion se encuentra claramente demostrado con los datos de
investigacion que refirio la fiscal y que provienen tanto de la denuncia que
hizo la directora del registro civil del Estado, || EGTEKGGTGTGNGNGEGE v -
declaracion de licenciado || R asi como en el estudio informatico
que ya se hizo referencia, en donde se advierte como para llevar a cabo
dicha inscripcion se utilizaron actas de nacimiento que por una parte no se
encontraban soportadas en los libros del registro civil de cada uno de los
anos de correspondientes a cada acta y que en el sistema aparecian
creadas, pero no hay correspondencia o no hay un soporte fisico en los
documentos también como se alteraron otras actas que ya existian y que se
le cambiaron los nombres y esto se puede ver con las modificaciones que se
hicieron de ciertos datos de estas actas, en este momento...”.

Posteriormente, a las 11:11:02 horas del registro de audio y
video se atendid a los argumentos expuestos por la defensa particular
haciendo de nueva cuenta una exposicion del contenido de la
denuncia y de los diversos datos de prueba para seguidamente a las

11:18:39 horas del registro de audio y video, tener por establecido el
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hecho delictivo y la probable responsabilidad de los imputados, como

se aprecia de lo siguiente:

“...consideré acreditados ambos hechos ilicitos hasta este
momento con los datos de investigacion que refiri6 a la fiscal hay que
recordar también la fase procesal y que nos encontramos, estamos en etapa
de investigacion, donde unicamente se requieren indicios que demuestren
acreditados de hecho y la alteracion de estos documentos esta acreditada,
esta acreditado que se hizo la inscripcion de los nacimientos de estas
personas sin que se hayan demostrado que realmente se llevaron a cabo de
esa forma y en cuanto a la probable participacion de los imputados en la
comision de dichos hechos delictivos, pues considero que también hay
informacion, datos de investigacion suficientes para acreditarla, porque
reitero se cuenta con el sehalamiento que hacen tanto la denunciante
I coo /o informado por el licenciado [ EGR <
cuanto a la forma en que se hicieron estas modificaciones a estas actas de
nacimiento donde se advierte en las irregularidades de todas y cada una de
ellas en la forma ya senalada, lo cual se tiene por reproducido en obvio
repeticiones innecesarias y atendiendo al principio de economia procesal y
ademas...”.

11:21:02.- “...por ello que también estimé que estos datos de
investigacion son suficientes para acreditar la participacion de cada uno de
los imputados en la forma en que lo menciond la fiscal en el hecho que les
atribuye y este hecho evidentemente se advierte que fue doloso, la contrario
de lo que menciond el defensor, como un error, consideré que fue doloso y
que lo llevaron a cabo os imputados como coautores participando
conjuntamente porque incluso se menciona que ambos tenian acceso a una
misma computadora con sus respectivos usuarios, y aparecen estas
alteraciones en dichas computadoras con sus usuarios, por lo tanto se
encuentran acreditadas que la participacion de ellos ocurrié de esa forma,
tal y como lo establecen los articulos 14 fraccion | y 16 fraccion Il
respectivamente ambos del Cédigo Penal, por lo anteriormente expuesto y
en virtud de que no se actualiza una causa de extincion de la accion penal o
excluyente delito es que se resuelve lo siguiente, siendo las 11:00 con 22
minutos del dia 11/09/2024, se decreta auto de vinculaciéon a proceso en
contra de || GGG s orobable participacion
en la comision del hecho que la ley sefiala como delitos de falsificacion de
documentos y contra la afiliacion y el Estado civil, quedan notificados de
esta resolucioén...”.

Analizado lo anterior, se estima que en la resolucion de once
de septiembre de dos mil veinticuatro no se aplicé de manera
correcta el sistema de valoracién libre de los datos de prueba y
se incurrié en una deficiente motivacion en la apreciacién de
estos, lo anterior, toda vez que se advierte de las valoraciones
emitidas, que se realizd unicamente una exposicion del contenido de
los datos de prueba expuestos por el fiscal en su solicitud de

vinculacion a proceso, y de manera genérica se inferia que se tenia
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establecido el hecho imputado, sin precisar qué circunstancias de
modo, tiempo y lugar se corroboraban con cada dato de prueba,
mucho menos, se advierte un razonamiento de cada dato de prueba
en términos del articulo 265 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales; posteriormente con esto se tuvo por establecida la comision
del hecho delictivo y la probabilidad de participacion de los imputados,

de ahi lo fundado del agravio primero del apelante.

Por tanto, al existir una infraccion en el ejercicio de valoracion
y motivacion de los datos de prueba analizados para la emision del
auto de vinculacion a proceso de once de septiembre de dos mil
veinticuatro, este tribunal de alzada procede a reasumir jurisdiccion
y realizar su correccién, lo anterior con fundamento en la
jurisprudencia emitida por el Pleno del Decimoquinto circuito

PC.XV. J/42 P (10a.), cuyo tenor literal es el siguiente:

RECURSO DE APELACION CONTRA EL AUTO QUE RESUELVE SOBRE LA
SOLICITUD DE VINCULACION A PROCESO. EL TRIBUNAL DE ALZADA, LUEGO DE
LLEVAR A CABO LA REVISION DE LA RACIONALIDAD DEL EJERCICIO DE
MOTIVACION REALIZADO POR EL JUEZ DE CONTROL SOBRE LA APRECIACION
DE LOS DATOS DE PRUEBA, ESTA FACULTADO PARA REASUMIR JURISDICCION Y
CORREGIRLA, SIN VULNERAR EL PRINCIPIO DE INMEDIACION.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes, analizaron la
facultad del Tribunal de alzada en el sistema penal acusatorio, para reasumir
jurisdiccion en cuanto a la motivacion realizada por el Juez de Control sobre la
apreciacion de los datos de prueba y llegaron a soluciones contrarias, ya que para
uno, el tribunal de alzada carecia de facultades para reasumir jurisdiccion en ese
aspecto, pues de hacerlo transgrediria el principio de inmediacion, mientras que el
otro concluyé que no se transgredia el referido principio.

Criterio juridico: El Pleno del Decimoquinto Circuito determina que el
tribunal de alzada en el sistema penal acusatorio cuenta con facultades para
reasumir jurisdiccion en cuanto a la motivacion realizada por el Juez de Control
sobre la apreciacion de los datos de prueba, sin transgredir el principio de
inmediacion.

Justificaciéon: Del articulo 467, en relacion con el articulo 479 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, se patentiza que, entre las resoluciones del
Juez de Control que resultan impugnables a través del recurso de apelacion, se
halla el auto que resuelve sobre la solicitud de vinculaciéon del imputado a proceso,
y que la sentencia que se dicte en ese recurso, confirmara, modificara o revocara la
resolucién impugnada, o bien, ordenara la reposicion del acto que dio lugar a la
misma, por lo cual, el érgano de segunda instancia esta facultado para reasumir
jurisdiccion y corregir la motivacion sobre la apreciacion del dato de prueba, ya que
ello no se verifica a través de la inmediacidn, sino de la observancia a las reglas que
rigen el sistema de libre valoracion, por lo que en forma alguna se compromete el
aludido principio.
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Sentado lo anterior, se procede a verificar el cumplimiento de
lo previsto en el articulo 316 del Cddigo Nacional de Procedimientos

Penales, de la manera siguiente:
l.- Que se haya formulado imputacion:

Requisito que se cumple el cinco de septiembre de dos mil
veinticuatro, a las 02:41:14 horas del registro de audio y video (visible

en considerando Segundo, numeral 1 del capitulo de antecedentes de esta

resolucién), |a fiscalia formulé imputacion a [ GG
I o1 los hechos delictivos de

falsificacion de documentos y contra la filiacién del estado civil.

Ahora bien, dicho requisito tiene intima relacién con lo que
sefala el articulo 311 de la ley adjetiva, que establece el

procedimiento para formular imputacion, el cual senala:

Articulo 311. Procedimiento para formular la imputacion. -

Una vez que el imputado esté presente en la audiencia inicial, por
haberse ordenado su comparecencia, por haberse ejecutado en su contra
una orden de aprehension o ratificado de legal la detencion y después de
haber verificado el Juez de control que el imputado conoce sus derechos
fundamentales dentro del procedimiento penal o, en su caso, después de
habérselos dado a conocer, se ofrecera la palabra al agente del Ministerio
Pdblico para que éste exponga al imputado el hecho que se le atribuye, la
calificacion juridica preliminar, la_fecha, lugar y modo de su comisién, la
forma de intervencién que haya tenido en el mismo, asi como el nombre de
su acusador, salvo que, a consideracion del Juez de control sea necesario
reservar su identidad en los supuestos autorizados por la Constitucion y por
la ley.

El Juez de control a peticion del imputado o de su Defensor, podra
solicitar las aclaraciones o precisiones que considere necesarias respecto a
la imputacion formulada por el Ministerio Publico.

Vertido lo anterior, y analizado el hecho materia de

1

imputacion, se establecio por la fiscalia la siguiente conducta: “...se

atribuye a las personas imputadas, |
. |2 claboracidn e inscripcion
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de treinta y nueve actas de nacimiento supuestamente._falsas, en el
periodo comprendido entre el veintidés de noviembre de dos mil
veintidés y el catorce de noviembre de veintitrés, mediante la

utilizacion del Sistema Nacional de Registro de Identidad (SID).

En dicha formulacion, se precisa la calificacién juridica
preliminar como los delitos de falsificaciéon de documentos y delito
contra la filiacién y el estado civil, asi como la participacién a titulo
de coautores; al tenor de lo dispuesto en los articulos 16 fraccion Il y

14 fraccion | del Cédigo Penal vigente en el Estado.

Asimismo, se sefiala como acusadora a || EGTTNEG

. Directora del Registro Civil del Estado de Baja California.

Sin embargo, conforme al articulo 311 del Cddigo ‘Nacional
de Procedimientos Penales, se advierte que el Ministerio Publico
omitié senalar de manera concreta el lugar donde presuntamente
ocurrieron los hechos delictivos, es decir, no precisé el domicilio
o la ubicacion geografica especifica en la que se habrian
realizado las conductas atribuidas. Esta omision constituye una
deficiencia formal relevante en la formulacion de la imputacion, ya que
incide directamente en la_certeza juridica que debe garantizarse a las

personas imputadas respecto del hecho que se les atribuye.

Lo anterior, contraviene no solo lo dispuesto por el citado
articulo 311 de la ley adjetiva, sino también lo previsto en el articulo 19
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
exige como requisito indispensable para la vinculacion a proceso que
se expresen el tiempo, el lugar y el modo de comisidon de los hechos
delictivos. Luego entonces, al no cumplirse con esta exigencia, se
vulnera el derecho de defensa de los imputados, pues se dificulta el
conocimiento pleno y detallado de las circunstancias que originan la

imputacion, elemento esencial para ejercer una defensa adecuada.
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Este criterio ha sido confirmado por el Quinto Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar dela’ Cuarta Region en la
tesis (V Region) 40.4° P (11a.), que lleva por rubro: “AUTO DE
VINCULACION A PROCESO. PARA SU. DEBIDA MOTIVACION DEBE
DETALLARSE DE MANERA. SUFICIENTE EL LUGAR, TIEMPO Y
CIRCUNSTANCIAS DE EJECUCION DEL HECHO IMPUTADO”.

El fundamento de este criterio radica en que el imputado
debe conocer con claridad las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas de la imputacion, lo que le permite
desplegar eficazmente su estrategia de defensa. En este caso, al no
haberse cumplido con dicha exigencia en la formulacion de la
imputacion, se concluye que ésta resulté deficiente y, por tanto, no es

apta para sustentar validamente un auto de vinculacién a proceso.

En consecuencia, al no haberse precisado el lugar de
ocurrencia de los hechos materia de imputacion, se advierte la
ausencia de un requisito formal indispensable para emitir validamente
una resolucidon de vinculacion a proceso, por lo que no es posible

confirmar el sentido de la resolucion impugnada.

No obstante, se deja constancia de que los demas requisitos
previstos en el articulo 311 del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales se estiman debidamente colmados, en atencion a que:

. Se expone el hecho que se atribuye (la elaboracién de

actas falsas y su inscripcién en el SID).

. Se precisa una calificacion juridica preliminar (contra la
filiacion y el estado civil, articulo 239 en su fraccion Il y el delito de
falsificacion de documentos previsto por el articulo 259 todos del

Caodigo Penal de Baja California).
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. Se indica el modo de comision (utilizacion de usuarios vy

contrasefas personales en el SID).

. Se especifica la forma de intervencion (coautoria).

. Se menciona la denunciante o acusadora (la Directora del

Registro Civil del Estado.de Baja California).
En ese sentido, aunque se advierte que la formulacién de

imputacion cumple.con la mayoria de los elementos exigidos por el
articulo 311 del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, la
omision _de precisar las circunstancias de lugar —es decir, el
domicilio o localizacion geografica concreta donde
presuntamente se cometieron los hechos imputados— constituye
una deficiencia que no puede subsanarse mediante inferencias ni
suposiciones. Aun cuando pueda deducirse que los hechos
ocurrieron en una oficina publica, esta circunstancia no puede quedar
al arbitrio del 6rgano jurisdiccional, pues el deber de- precision recae
exclusivamente en la fiscalia, siendo la falta de dicha precision, una
omision que afecta la validez formal de la imputacién y, por ende,
impide que se tenga por integrado el presupuesto procesal necesario

para vincular a proceso.

Luego entonces, a fin de cumplir con el principio de
exahustividad en la contestacion de los agravios esgrimidos, se
examinara si-se satisfacen los demas requisitos establecidos en el
articulo 316 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales,
particularmente en relacién con los datos de prueba que permitan
establecer que se ha cometido un hecho que la ley sefiala como delito
y que existe la probabilidad de que las personas imputadas lo hayan

cometido o participado en su comision.

Il. Que se haya otorgado al imputado la oportunidad para
declarar.

Después de formulada la imputacion y expuestos los datos

41



de prueba, a las 2:46:50 horas del audio y video de la_audiencia de
cinco de abril de dos mil veinticuatro, se le hizo saber a los imputados
su derecho a declarar o abstenerse de hacerlo, manifestando los

imputados que era su deseo reservarse su derecho.

Por lo que hace a la fraccion Il relativa a que de los
antecedentes de la investigacion expuestos por el Ministerio
Publico, se desprendan datos de prueba que establezcan que se
ha cometido un hecho que la ley seiala como delito y que exista
la probabilidad de que el imputado lo cometidé o participé en su
comisidén, analizados en su conjunto se advierte que estos no son

suficientes para tener por establecido el hecho imputado, mucho

menos la probable participacion de |
I . <! no ser coherentes los datos

de prueba con el hecho imputado por lo siguiente:

La conducta atribuida a los imputados |GGG
. consistente en los

delitos contra la afiliacion y el estado civil previsto y falsificacion de
documentos, se encuentra tipificada en los articulos 239 fraccion Il y
259 del Codigo Penal del Estado de Baja California, los cuales

establecen:

ARTICULO 239.- Tipo y punibilidad.- Se aplicard prisién de seis
meses a cinco anos y privacion de los derechos inherentes al parentesco, a
la custodia o a la tutela en relacion con el ofendido, al que:

111 tL
e

I.- Inscriba o haga inscribir el nacimiento de una persona, sin que
éste hubiese ocurrido;

ARTICULO 259.- Tipo y punibilidad de falsificacion de
documentos.- Se impondra prision de seis meses a tres afnos y de veinte a
cien dias multa, al que para obtener un beneficio o para causar un dano,
falsifique o altere un documento publico o privado.

(13 1
Para establecer la comision de los anteriores hechos ilicitos,
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la fiscal ofrecid6 como datos de pruebas los sefalados en el
considerando segundo, inciso “3”. de esta resolucion, mismos que
valorados de manera individual por esta alzada, se aprecia lo

siguiente:

Del dato de prueba consistente en denuncia presentada por

la de nombre | < su caracter de Directora del

registro civil del Estado de Baja California, de dieciocho de enero
de dos mil veinticuatro y ratificada en la misma data, a las 2:47:05
horas del registro de audio y video de la audiencia inicial, se advierte

que:

“..la Denuncia fue presentada por la de nombre | NEGTEEGEGEGE
B < su cardcter de directora del registro civil del Estado de Baja
California, en fecha dieciocho de enero de dos mil veinticuatro, que fue
ratificada en sede ministerial, el dieciocho de enero del dos mil veinticuatro,
como ya se refirié en el hecho, seforia, se trata de 39 actas de nacimiento de
cada una de ellas se hace mencion a al numero de acta de nacimiento al
nombre la nacionalidad de la persona que se encuentra registrado,
asimismo a los movimientos que se realizaron en el sistema ya mencionado
el sistema SID, refiere en este caso W diecisiete de
noviembre de dos mil veintitrés el licenciado Coordinador
juridico de la direccion del registro civil del Estado de Baja California, como
parte de sus funciones, realizé6 un una revision al sistema nacional de
registro de identidad, esto para efecto de ubicar, pues alguna irregularidad
que se encontrara en este sistema que como parte de esa revision encontré
en este caso, la primera de las actas de nacimiento, siendo esta a nombre
de I csta con fecha de nacimiento, nueve de agosto de mil
novecientos noventa, de nacionalidad China y con numero de acta -, y de
igual manera esta cuenta con registro de fecha treinta y uno de diciembre de
dos mil quince, para efectos si no hay inconveniente de que sea un poco, va
ser un poco extensa la explosion debido que son 39 actas que contienen
distintos datos, sin embargo, cada una de las actas que contiene anexos que
viene ser el acta de nacimiento a la que acabo de hacer mencién que es
modificada y la dltima acta que se encuentra registrada en el libro de
Gobierno del registro civil, entonces, si me permite hacer mencién en la
exposicion del acta de nacimiento y hacer menciéon de que se encuentra a
anexo el documento correspondiente, tanto el acta de nacimiento
modificada o alterada, como la ultima acta del libro, no sé si se entienda la
dinamica, si sea permitido...

Acto seguido, la fiscal procedié a enunciar las 39 actas de

nacimiento anexadas al escrito de denuncia, que por mejor

metodologia, seran expuestas en la siguiente tabla:

Nombre del ||[NiUmero |Fecha de Fecha de Lugar de Fecha y usuario que

registrado |de acta (jnacimiento Nacionalidad ::3;};;0) registro cre6 en SID
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No se
menciona

No'se
menciona

31/12/2015
(aprox.)

Oficialia 3 del
Registro civil
de la
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

10/02/2023, usuario

08/10/1976

China

30/12/2015

Oficialia 3 del
Registro civil
de la
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

09/01/2023, usuaria

cNxos (I

*kkkkkkk

*%k khkkkkkkk

No se
menciona

07/07/1980

China

30/12/2015

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

04/01/2023, usuaria

cNxos (I

05/04/1989

China

30/12/2015

Oficialia 3 del
Registro civil
de la
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

29/12/2022, usuaria

cnxos (I

04/12/1987

China

30/12/2015

Oficialia 3,
Delegacién
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

21/12/2022, usuaria

cnxos (I

13/10/1974

China

30/12/2015

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

17/12/2022, usuaria

cNxos (I

08/01/1982

China

No se
menciona

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

27/12/2022, usuaria

cnxos (I

28/08/1976

China

30/12/R

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

22/11/2022, usuario

F(-

05/03/1967

Egipcio

3112/l

Oficialia 3 del
Registro civil
de la
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

07/12/2022, usuario

crrvo7 (I

cred con datos de la
namero [Jii

10.

31/05/1991

China

28/12/2018

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

(No se especifica en
texto la fecha exacta

1.

08/06/1993

Taiwanesa

30/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

21/02/2023, usuaria

cNxos (I

12.

11" 1"

12/08/1991

Taiwanesa

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion

02/03/2023, usuaria

cnxos ()
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Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

13.

13/10/1986

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

13/03/2023, usuaria

cnxos (I

14.

01/10/1987

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

13/03/2023, usuaria

cnxos (I

15.

09/02/1988

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

05/04/2023, usuaria

cNxos ()

16.

29/01/1996

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

20/04/2023, CNX08;
editada 20 y 21/04/2(
por

17.

29/04/1990

China

30/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

04/05/2023, usuaria

cnxos (I

18.

29/08/1997

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

18/05/2023, usuaria

cnxos (I

19.

25/03/1990

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

25/05/2023, usuaria

cnxos ()

20.

20/01/1986

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

29/05/2023, usuaria

cNxos (I

21.

11/12/1981

China

31/12/2014

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

08/06/2023, usuaria

cnxos (I

22.

02/10/1999

China

30/12/2010

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

19/10/2023, usuaria

cnxos (I

23.

07/06/1989

China

30/12/2010

Oficialia 3 del
Registro civil
de la
Delegacion
Gonzalez
Ortega,
Mexicali, B.C.

14/11/2023, usuaria

cnxos ()

24.

[%2]
D

menciona

16/08/1988

China

30/12/2010

Oficialia 3,
Delegacion
Gonzalez
Ortega,

14/11/2023, usuaria

cNxos (I
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|Mexicali, B.C. ||

25. Oficialia 3,
Delegacion .
B | B 29052009 |Mexicana =~ |[30/12/2009 lGonzalez | @Lai2l2022, usuario
Ortega,
Mexicali, B.C.
26. 82;23!32}1 06/09/2023, usuaria
! ) cnxos (I
] B |07/11/1962 | Taiwanesa 13/09/2009 g?tr;32|ez ored con ﬁ tos de la
A namero
Mexicali, B.C.
27. Oficialia 3,
Delegacion .
. . 16/10/2023, usuaria
r Bl 29051966  |Mexicana 30/12/2009 g?tgzzlez cNX03 (REEEEEE)
Mexicali, B.C.
28. Oficialia 3,
Delegacion .
. . 27/07/2023, usuaria
16/09/1972 China 09/07/2005 Gonzalez :
. Ortega, cnxos ()
Mexicali, B.C.
29. . .
‘ 08/12/2003  |Mexicana  ||06/01/2003 I’:‘J‘;aefpec'f'ca 24/07/2023, usuario
30. 03/12/2016 Mexicana 2016 (aprox.) No especifica {|04/09/2023, usuaria
PIOX) |lugar cnxos (I
31. No se 30/10/ No especifica. (|04/09/2023, usuaria
‘_ menciona No consta (aprox.) lugar cnxos (I
32. / 04/09/2023, usuaria
. No se No especifica |[CNXO08 ( ;
Iu.ego 19/1071972 'S @ menciona lugar ediciones 16/10/202:
20/10/2023
33. Oficialia 3,
Delegacion .
. . 14/11/2023, usuaria
' [ 20/02/2001  ||China 26/02/2010 grotnzalez cNx0s ()
ega,
Mexicali, B.C.
34. Oficialia 3,
Delegacion .
: ) 14/11/2023, usuaria
B B (25/10/1983  |[China 16/12/2010 gcr)tgzz|ez cNxos ()
Mexicali, B.C.
35. Oficialia 3,
Delegacion .
. . 20/10/2023, usuaria
I Bl (01/11/1994  |[China 01/12/2010 gzggz;ez cNXos ()
Mexicali, B.C.
36. Oficialia 3,
Delegacion .
. . 06/10/2023, usuaria
- B |506M  |china 27/10/2009 g?tr;zz|ez CNx08 (I
Mexicali, B.C.
37. Oficialia 3,
Delegacion .
. 04/10/2023, usuaria
I B 29/10/1976  ||Rusa 30/03/1977 8rotgzzlez cNxos ()
Mexicali, B.C.
38. Oficialia 3,
Delegacion .
. ) 04/10/2023, usuaria
06/10/1951 Mexicana 30/03/1953 Gonzalez :
_ . Ortega CNXO08 (_)
Mexicali, B.C.
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39. Oficialia 3,
Delegacion .
. . 06/09/2023, usuaria
] Il |[04/04/1941 Mexicana 20/10/1972 g?tr;zjez cNx08 ()
Mexicali, B.C.

Del anterior dato de prueba, valorado de manera libre y
l6gica, se tiene que hace referencia la fiscal de que | EGTEEN
I <~ su caracter de Directora del Registro Civil, el dieciocho de
enero de dos mil veinticuatro presento una denuncia ratificada en la
misma fecha. Advirtiéndose que la fiscal en su exposicion dijo “..como
ya se: refirio. en el hecho se trata de 39 actas...”, describiendo el
formato 'y contenido de estas actas. Sefiala que el diecisiete de
noviembre de dos mil once | cn su caracter de
Coordinador Juridico de la Direccion del Registro Civil de Baja
California, realiza una revisidn al sistema nacional de registro de
identidad, esto para efecto de ubicar irregularidades que se
encontraran en este sistema encontrando en este caso, un acta la
primera de las actas de nacimiento, siendo esta a nombre de | N
B csta con fecha de nacimiento, nueve de agosto de mil
novecientos noventa, de nacionalidad China'y con numero de acta
. En cuanto a las actas de nacimiento anexadas, se advierte que se
trata de 39 actas de nacimiento, correspondientes al mismo numero de
personas y de distintas nacionalidades; asimismo, que en 5 registros

correspondientes a los nimeros de actas ||, L. . R v 1B

aparece_relacionado el usuario del sistema nacional de registro de
identidad correspondiente al imputado || GGG
I 1 <~ las 34 restantes actas de nacimiento se advierte que
aparece relacionado el usuario correspondiente a la diversa imputada
I s dc advertirse también que las 39
documentales ofrecidas como dato de prueba cuentan con distintas
fechas de captura en el sistema nacional de registro de identidad tales
como: veintidés de noviembre de dos mil veintidds; diecisiete de
diciembre de dos mil veintidds; veintiuno de diciembre de dos mil

veintidos; veintisiete de diciembre de dos mil veintidos; veintinueve de
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diciembre de dos mil veintidds; cuatro de enero de dos mil veintitrés;
nueve de enero de dos mil veintitrés; siete de diciembre de dos mil
veintidds; diez de febrero de dos mil veintitrés; veintiuno de febrero de
dos mil veintitrés; dos de marzo de dos mil veintitrés; trece de marzo
de dos mil veintitrés; trece de marzo de dos mil veintitrés; cinco de
abril de dos mil veintitrés; veinte de abril de dos mil veintitrés; veintiuno
de abril de dos mil veintitrés; cuatro de mayo de dos mil veintitrés;
dieciocho de mayo de dos mil veintitrés; veinticinco de mayo de dos
mil veintitrés; veintinueve de mayo de dos mil veintitrés; ocho de junio
de dos mil veintitrés; veinticuatro de julio de dos mil veintitrés;
veintisiete de julio de dos mil veintitrés; cuatro de septiembre de dos
mil veintitrés; cuatro de septiembre de dos mil veintitrés; cuatro de
septiembre de dos mil veintitrés; seis de septiembre de dos mil
veintitrés; seis de septiembre de dos mil veintitrés; cuatro de octubre
de dos mil veintitrés; cuatro de octubre de dos mil veintitrés, seis de
octubre de dos mil veintitrés; dieciséis de octubre de dos 'mil veintitrés;
diecinueve de octubre de dos mil veintitrés; veinte-de octubre de dos
mil veintitrés; catorce de noviembre de dos mil veintitrés; catorce de
noviembre de dos mil veintitrés; catorce de noviembre de dos mil
veintitrés y catorce de noviembre de dos mil veintitrés, esto es, existe
una fecha cierta de cuando se realizé la captura de cada una de
las actas anexadas a la denuncia, y encuadran de manera légica

en el periodo seialado en la imputacion.

Asimismo, se advierte que genéricamente se hace referencia
a que la mayoria de las actas de nacimiento corresponden al lugar
denominado “Oficialia 3, Delegacién Gonzalez Ortega”; también se

muestra que en las diversas actas nimerc |||, | L. . . BB se

relacionan su registro a “Oficialia 3 del Registro Civil de la Delegacion

Gonzélez Ortega; encuanto alas actas | L, L. . T v I se

distinguen por no contar con correspondencia a lugar alguno;
finalmente las diversas [Jj v | refieren de manera similar a la

mayoria que se relacionan al lugar denominado “oficialia 3 Gonzalez
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Ortega’.

Precisado lo anterior, es'de sefialarse que en ninguna de las
actas de nacimiento se desprende el domicilio donde se capturo
o accedié al sistema nacional de registro de identidad, sino que
unicamente se hace referencia a que corresponden a los lugares
denominados “Oficialia 3, Delegacion Gonzalez Ortega, Oficialia 3 del
Registro Civil de la Delegacion Gonzalez Ortega y Oficialia 3 Gonzalez
Ortega’.

Consecuentemente, continud la fiscal a las 4:01:58 horas del
registro de audio y video de la audiencia de cinco de septiembre de
dos mil veinticuatro, con la descripcion del contenido de la denuncia de
dieciocho de enero de dos mil veinticuatro, senalando que las
anteriores actas son aquellas en las ~que se encontraron
irregularidades en la revision efectuada:por || G, que 12
Direccién del Registro Civil y las oficialias, trabajan bajo el mismo
sistema nacional de registrode identidad mismo que es proporcionado
por el Registro Nacional de Poblacion, que con este sistema se brinda
acceso a los empleados administrativos sin especificar a qué
empleados administrativos ni'de que dependencias y que esto se hace
otorgandoles usuarios:de uso personal segun las actividades de que
tengan por realizar cada uno de ellos que entre estas pueden ser
consulta, impresion, modificacion o registros, sin especificar a qué tipo
de registros se hace referencia; que estos usuarios de uso personal
cuentan con contrasefia y diversos medios de seguridad tal como una
licencia que debe ser instalada directamente en la computadora en la
que va a trabajar el empleado y que esta es autorizada por el
administrador del sistema que es la Direccion del Registro Civil y se
menciona que unicamente se puede acceder al sistema en la
computadora que cuente con la licencia que refieren y que el usuario
debe contar con una autorizacion correspondiente para el equipo de

computo a utilizar, advirtiéendose que no precisa que tipo de
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autorizacién. Se aprecia del dato de prueba, que también se hace
referencia a que en las 39 actas. sefaladas con irregularidades,
aparecen los usuarios correspondientes a los imputados || G
I | oue se observé que con estos
usuarios se estuvieron realizando - registros, modificaciones e
impresiones de actas de nacimiento 'y que al realizar la busqueda e
inspeccién en los libros correspondientes, no se encontrd soporte
documental o razén alguna que justificara los nacimientos descritos en
el sistema; también que menciona la denunciante que esto es en
razon de que toda la informacion que se encuentra capturada en
sistema es una copia literal de lo que se encuentra plasmado en los
libros fisicos del archivo general, por lo cual, si no hay un soporte
documental fisico que respalde estas actas, refiere que se esta en
presencia de documentos falsos. Por ultimo, sefiala que los usuarios
tanto de |GGG oo <¢ TG s
autorizados en la misma IP, 6sea en la misma maquina de.computo y
la cual refiere que fisicamente se encuentra situada en el.escritorio de
trabajo del empleado administrativo ||l sin especificarse
donde se encuentra el lugar de trabajo o domicilio de este ultimo, y
que ademas de esto, el de nombre |l contaba con una

autorizacion para acceder al sistema desde una laptop personal.

Por.lo que hace al diverso documento anexo, consistente en
el nombramiento de la de nombre | Gz <xpedido por
el por Gobierno del Estado de Baja California, visible a las 4:08:54
horas del registro de audio y video de la audiencia de cinco de
septiembre de dos mil veinticuatro, valorado de manera libre y I6gica,
se desprende unicamente que la denunciante tiene la calidad de
Directora del Registro Civil a partir del primero de noviembre del dos
mil veintiuno y que fue suscrito por el entonces Secretario General de

Gobierno |G, =si como el director de recursos

humanos de Gobierno del Estado Alejandro Rosales Sotelo.
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Respecto al diverso dato de prueba, consistente en copia
certificada del nombramiento y acuerdo de designacion de la
Licenciada | Oficial 3 del registro civil de Mexicali, Baja
California, mismo que fue publicado en.fecha doce de agosto de dos
mil veintidds, en el Periddico Oficial del Estado Baja California y el cual

se encuentra signado por la Gobernadora del Estado Baja California

I s como por el Secretario General de
Gobierno [ v oue se encuentra visible a las 4:10:21

horas del ‘registro  de audio y video de la audiencia de cinco de
septiembre de dos mil veinticuatro, valorado de manera libre y légica
se desprende que la imputada ostentaba el caracter de Oficial 3 del
Registro Civil de Mexicali, cuyo nombramiento fue expedido por la
Gobernadora de esta entidad federativa y le confirié las facultades de
ley que a dicho nombramiento le compete, las cuales se encuentran
establecidas en la Ley Organica del Registro Civil, asi como en. el

Cadigo Civil para el Estado de Baja California.

Ahora bien, del dato de prueba consistente en la testimonial
rendida en sede ministerial. en veintinueve de enero de dos mil
veinticuatro, por | . visible a las 4:11:57 horas del
registro de audio y video de la audiencia de cinco de septiembre de
dos mil veinticuatro, valorado de manera libre y logica, se desprende
que este hace referencia al contenido de la denuncia interpuesta por
I (= oue fue él quien realizo la supervision del
Sistema Nacional de Registro de Identidad los dias diecisiete y treinta
del mes de noviembre y catorce y dieciocho de diciembre todos de dos
mil veintitrés, que realizé cuatro revisiones al sefialado sistema y que
detecto irregularidades sin especificar de qué tipo, relativas a las 39
actas de nacimiento anexadas a la denuncia inicial y que él fue quien

se encargo de darlas de baja del sistema en comento.

En cuanto al diverso dato de prueba consistente en “oficio

terminacion 202/2024, emitido por el Jefe de Departamento de
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Recursos Humanos, del XXIV Ayuntamiento de Mexicali, licenciado
I isiblc a las 4:14:01 horas del registro de
audio y video de la audiencia de cinco de septiembre de dos mil
veinticuatro y valorado de manera libre y logica, se aprecia que en
este se remiten los nombramientos de los imputados || EGTEGEGEG
I . (< cstos se desprende que son miembros
de la administracion publica centralizada del municipio de Mexicali,
Baja California, desde el primero de agosto del dos mil veintidés por lo
que hace a la primera imputada, sin especificar el lugar de trabajo o
dependencia en la que se encontraba adscrita y que no ha gozado de
periodo vacacional, y en cuanto al segundo imputado, también refiere
que es miembro de la administracion publica centralizada de este
municipio desde el diez de junio de dos mil once, sin especificar a qué
dependencia se encuentra adscrito y que en el afo dos mil veintitrés

gozo de dos periodos vacacionales, sin precisarse las fechas.

Por lo que hace al diverso dato de prueba wisible a las
4:17:08 horas del registro de audio y video de la audiencia inicial,
consistente en testimonial rendida en sede ministerial por || Gz
B < ‘eintitrés de “julio de dos mil veinticuatro, valorado de
manera libre y légica, se tiene que este refiere ser empleado de la
Secretaria General 'de. Gobierno, y narra una serie de situaciones
ajenas al hecho materia de la imputacion, tales como que el dia
veintidos de julio de dos mil veinticuatro, esto es, un dia antes de su
comparecencia a sede ministerial, aproximadamente a las 12:30 horas
acudio a las oficinas sin especificar cuales, un usuario a solicitar la
apostilla de una acta de nacimiento y que al revisar esta, le parecio
extraia la firma de la oficial del registro civil sin especificar su nombre
y que la fecha de registro era treinta y uno de diciembre de dos mil
catorce, que acudié con el coordinador juridico de la Direccion del
Registro Civil || . aue le mostro este documento y es que
este le dijo que era un documento falso y que estaba incluido como

anexo en la denuncia presentada por el registro civil, que
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posteriormente dicho documento fue retenido por |G cue
acto seguido acude con su jefa -directa a quien senala como
Subsecretaria de Servicios Gubernamentales y esta le pide que la
acompane al s6tano a observar-las camaras de seguridad y que en
ella se aprecia al usuario que.acudio -inicialmente a solicitar la
apostilla, sin especificar mayores 'rasgos fisicos o faciales del
ciudadano solicitante. Asimismo, se advierte en su atesto que en
ningun momento se hace referencia a alguna de las actas anexadas a
la denuncia como para generar algun vinculo a estas, tampoco se
aprecia que describieran los rasgos faciales del solicitante del tramite

de apostilla y que sirva para relacionarlos con los imputados [}

También se ofrecié otro dato de prueba consistente en un
informe de investigacion con tarea especifica, fechado el veintidos de
agosto de dos mil veinticuatro, elaborado por el agente. estatal de
investigacion || G v visible a las 04:21:20 del registro
de audio y video de la audiencia inicial. Dicho informe, valorado de
manera libre y logica, describe una.inspeccion al edificio donde se
ubica la Direccion del Registro Civil del Estado, localizado en el edificio
del Poder Ejecutivo del Estado. El agente refiere haber acudido al
Archivo General del Registro Civil, situado en el sétano de dicho
inmueble, adjuntando ocho fotografias en las que se observan las
caracteristicas fisicas del interior del edificio, asi como un letrero que
indica “Archivo de Registro Civil” y diversos libros correspondientes a
ese archivo. Asimismo, se aprecian varias actas de nacimiento, sin
especificarse de manera clara si coinciden con las presentadas en la
denuncia. La parte oferente del dato de prueba unicamente indica que
corresponden a las actas con el nimero ], pertenecientes al libro
del afio dos mil diecinueve y que en las fotografias puede apreciarse el
acta de nacimiento completa, con su numero y la serie que figura en el
tomo del libro de Gobierno. De manera destacada, se mencionan las
actas ] de dos mil dieciocho, [} de dos mil dieciséis, [} de dos
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mil quince, ] de dos mil catorce, [} de dos mil diez, Jj de dos mil
nueve, ] de dos mil seis, [} de dos mil cinco, |} de dos mil tres,
Il de mil novecientos setenta.y nueve, [} de mil novecientos
setenta y ocho, ] de mil novecientos setenta y siete y | de mil

novecientos setenta y dos, asi como otros documentos del afio dos mil

diez, con nimeros [l Iy I}

Existe otro dato de prueba, visible a las 4:28:27 del registro
de audio y'video de la audiencia inicial, consistente en escrito emitido
por |G - :lista juridico de la Direccién del
Registro Civil del Estado de Baja California, en la que se adjunta el
acta de nacimiento a nombre de || relativa al acta [}
visible en la tabla visible lineas arriba, en la que sefiala que esta fue la
que se retuvo al ciudadano sefialado en el testimonio de || GzG
I 1 posteriormente refiere que esta signada por la oficial del
registro civil || ]l Asimismo, anexa una unidad-USB marca
Adata y en el cual contiene 2 videos de las camaras de seguridad del
edificio del Poder Ejecutivo del Estado de Baja California, asi como un
estudio informatico sobre. la implementacion y actualizacion del
Sistema Nacional de Registro de ldentidad, en el que explica la
creacion y funcionamiento de las medidas de seguridad. También
anexa a su escrito un_acuerdo publicado en el peridédico oficial del
estado de Baja California de fecha veinte de mayo de dos mil

veintidés, en el-cual vienen sus facultades legales.

Datos de prueba que, valorados de manera libre y l6gica, se
puede advertir respecto al acta de nacimiento que esta era una
documental publica emitida por servidor publico en uso de sus
atribuciones tal y como hacen referencia que se encontraba suscrita
por la oficial del registro civil || . asimismo que esta
corresponde a una de las 39 actas que obran anexas al escrito de

denuncia.
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Por lo que hace al estudio informatico visible a las 4:33:13
horas del registro de audio y video de la audiencia inicial, el cual
valorado de manera libre y légica, permite establecer que este no fue
emitido por un perito en materia de informatica, sino que se
suscribié por una analista juridico de la Direccion del Registro
Civil del Estado de Baja California que segun el acuerdo emitido en
el periodico oficial del estado de Baja California, anexado a este dato
de prueba, en su punto “PRIMEROQ”, se especifican las facultades

delegadasa || GG s cuales al ser de caracter y

observancia publica se transcriben para mayor precision:

PRIMERO.- Se delegan facultades a favor de la Licenciada |JJi§
I o212 que este en aptitud legal de obrar en los distintos
asuntos que realiza la titular de la Direccion del Registro Civil del Estado,
para _que expida y firme rectificacion de las actas, certificados de
inexistencia, oficio y copias certificadas de los actos del estado civil de las
personas. Lo anterior, sin perjuicio de que puedan ser ejercidas
directamente por la titular.

En ese sentido, se advierte que las facultades conferidas
mediante el referido acuerdo, se limitan unicamente a “expedicion y
firma de rectificacion de las actas, certificados de inexistencia,
oficios y copias certificadas de los actos del estado civil de las
personas”, empero no_se le dotan facultades para la emision de
estudios informaticos como el que exhibe en su promocion, por tanto,
dicha situacion le resta valor a la apreciacion del referido dato de
prueba por carecer de facultades legales, asi como de competencias

profesionales y técnicas para emitirlo.

Con todo vy ello, es de apreciarse que el “estudio informatico”
tiene como objetivo analizar el funcionamiento del Sistema Nacional
de Registro de Identidad (SID), una plataforma desarrollada por
el Registro Nacional de Poblacién (Renapo). Que este sistema, fue
implementado en Baja California en febrero de dos mil veinte y busca
unificar y homologar los actos del registro civil a nivel nacional,

facilitando la administracidén local y la integracion de datos. Que los
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usuarios acceden al sistema mediante su Clave Unica de Registro de
Poblacion (CURP) y una contrasefa personal, la cual es inicialmente
genérica y temporal, pero el sistema obliga a-cambiarla en el primer
ingreso. Que a partir del dieciseis de agosto de dos mil veintidds, se
introdujo un token de licencia como requisito adicional para acceder
al sistema, reforzando asi las medidas de seguridad. El estudio detalla
que, para ingresar al SID, los usuarios deben proporcionar su CURP,
una contraseia unica, €l token de licencia y acceder desde un
dispositivo autorizado, identificado por su direccién MAC e direccion
IP. Que las direcciones MAC son identificadores unicos asignados por
el fabricante a cada dispositivo, mientras que las direcciones IP
10.11.19. pertenecen a la red local de la Delegacién Gonzalez Ortega,
sin especificar que es una direcciéon IP. Que el sistema también
registra automaticamente todas las modificaciones realizadas en los
actos del registro civil, incluyendo el usuario responsable, la fecha y
hora de la accion, y los campos modificados, |0 que se ‘conoce como
la bitdcora de cambios. Ademas; las contrasefias. son-personales y
no son visibles ni para el administrador del sistema, lo que afiade una

capa adicional de seguridad.

En cuanto a los imputados, el estudio identifica los equipos

de computo asignados a | (Usuario CNXR08) y |
I (Usuario CRRV07). Que | tenia dos

equipos  asignados: uno con nombre RTQuiréz, direccion MAC
terminada en 326E9A vy direccion IP 10.11.19.19, y otro con nombre
CS Padilla, direccion MAC terminada en [} y direccion IP
10.11.19.66. Que ambos equipos figuran como inactivos en el
sistema actualmente. Por su parte, |l tenia varios equipos
asignados, entre los que destacan uno con nombre JS Peraza,
direccion MAC terminada en il (compartida con | ) v
direccion IP 10.11.19.31, y otro con nombre Deskop (sic) y direccidon
MAC terminada en 55AE29. Solo el equipo con MAC [l aparece

como activo en la actualidad.
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Senala también, que ambos imputados compartian acceso al
equipo con direccion MAC [Jll. registrado en la red local de la
Delegacion Gonzalez Ortega y-que la inactividad posterior de los
equipos no implica que no hayan estado operativos durante el periodo
imputado, ya que el sistema registra cualquier intento de acceso,
incluso si el dispositivo figura como inactivo posteriormente. Ademas,
ambos imputados tenian permisos completos para consultar actas del
registro civil, registrar nuevos actos, modificar registros existentes e

imprimir documentos.

Consecuentemente, obra otro dato de prueba consistente en
una declaracion testimonial emitida en sede ministerial porji | QBN
I o tres de septiembre de dos mil veinticuatro, visible a
las 4:51:45 horas del registro de audio y video de la audiencia inicial,
de la cual unicamente se aprecia que esta ratificé el contenido del
escrito y sus anexos respectivos, asi como lo vertido en el estudio
informatico suscrito por ella misma, ademas manifesto que tiene
laborando como analista juridico de la Direccién del Registro Civil,
desde hace tres afos y seis meses, sin hacer referencia o aportar

contenido alguno a los hechos materia de imputacion.

Igualmente, obra otro dato de prueba relativo a un testimonio
rendido” en sede ministerial el tres de septiembre de dos mil
veinticuatro por |G <~ su caracter de auxiliar de
modernizacion y soporte del registro civil, visible a las 4:52:30 horas
del registro de audio y video de la audiencia inicial, el cual valorado de
manera libre y logica, se aprecia que menciona que entre sus
funciones esta el soporte al SID, sistema nacional de registro de
identidad y enlace con el registro nacional de poblacion, asi como
automatizacidon de procesos y en este caso, que en base a esas

funciones apoyo a la licenciadal G n-ra

realizar el estudio informatico anteriormente valorado; en cuanto al
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sistema nacional de registro de identidad, describié que este una vez
que se registra y autoriza a un usuario, se asigna una contrasena
personal que es la que crean los empleados y que esta unicamente se
les se les entrega al usuario que una vez que ingresan al sistema, te
solicita que cambies la contrasena y que-a partir de eso nadie mas
tiene conocimiento de esta ‘contrasena unicamente el usuario
respectivo, sin aportar mayor informacion en cuanto al hecho materia

de imputacion.

Existe diverso dato de prueba, visible a las 4:54:36 horas del
registro de audio y video de la audiencia inicial, consistente en informe
de investigacion con tarea especifica de fecha cinco de septiembre
de dos mil veinticuatro, realizado por el agente estatal de
investigacion || GGGz < cual adjunta la inspeccion al
acta de nacimiento nimero ] de 1a persona de nombre | .
y refiere las caracteristicas del documento, asi.como que al escanear
el codigo QR que contiene la referida acta de-nacimiento con su
dispositivo movil, le aparecido un mensaje que dicho documento no
cuenta con registro en el Sistema. de Gobierno del Estado Baja
California, asimismo, adjunta una fijacion fotografica de esta acta de
nacimiento, asi como del Codigo QR, de igual manera una impresion
en la cual se observa la leyenda que acaba que se acaba de
mencionar por parte del agente; no obstante, es de destacarse que en
dicha inspeccion si bien se hace referencia a las caracteristicas del
acta de nacimiento no se especifica quien suscribié o emitié dicho
documento.

Asimismo, adjunta el agente investigador antes senalado,
diversa acta de inspeccion visible a las 4:57:16 horas del registro de
audio y video de la audiencia inicial, diversa inspeccion al dispositivo
usb marca “ADATA” exhibido por la de nombre || SGTGEGEGN
I <! cual contiene dos videos de las camaras de seguridad del
edificio del Poder Ejecutivo del Estado de Baja California, de los que

narra el agente en su acta que el video es de fecha treinta de
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enero de dos mil veinte (visible a las 4:58:20 horas del registro de
audio y video), por lo que no tiene relacion alguna con los hechos

materia de imputacion.

Analizados que fueron todos los datos de prueba en términos
del articulo 265 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, esto
es, justificandose adecuadamente el valor a cada dato de prueba de
manera libre y l6gica y valorados de manera conjunta, integral y
armoénica todos los elementos probatorios presentados por la fiscal
para fundamentar su solicitud de vinculacién a proceso en contra de
los imputados [ GG o' cstimar
su probable participacion en la captura mediante la utilizacién del
sistema nacional de registro de identidad de 39 actas de nacimiento,
siendo la primera oficial del registro civil y el segundo su auxiliar
administrativo, se concluye que no se establece la comision de los
delitos de falsificacion de documentos y contra la afiliacion y el
estado civil previstos en los articulos 259y 239 fraccion.Il ambos del
Cadigo Penal vigente en el Estado materia de imputacion, esto es, no
se establece que se inscribieron nacimientos que no ocurrieron o
que se falsificaron documentos con la intencién de obtener un
beneficio o causar un.dano, tal como lo exigen los tipos penales
mencionados, por tanto que no se satisfaga lo exigido por la fraccion
lIl del articulo 316 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales y
19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo
siguiente:

En principio, se tiene que la denuncia presentada por |||
I Dircctora del Registro Civil del Estado de Baja
California, es el punto de partida de la investigacion ministerial, y en
ella se sefala que, tras una revision del sistema nacional de registro
de identidad, por sus siglas “SID” realizada por | NGTIEGNEG
Coordinador Juridico de dicha dependencia, este le manifestd que
habia detectado irregularidades en 39 actas de nacimiento. Sin

embargo, aunque la denuncia describe que estas actas fueron creadas
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o modificadas por los usuarios || perteneciente a N
B v DN - I o se

aportaron indicios concretos que permitan establecer que los
nacimientos registrados no ocurrieron, ya que que la mera
deteccion de ‘“irregularidades” consistentes en detectar un acta de
nacimiento numero | a nombre de | con fecha de
nacimiento nueve de agosto de mil novecientos ochenta, pais de
nacimiento China'y con registro de fecha treinta y uno de diciembre de
dos mil quince y que al verificar en el libro fisico del aino 2015, que la
Ultima acta real que correspondia a este afio era la ] no es motivo
suficiente para establecer la falsedad de las actas, ya que no se
presentan datos de prueba que contradigan la informacion contenida
en las mismas, como certificados médicos, registros hospitalarios, o
declaraciones de testigos que acrediten la inexistencia de los

nacimientos que se les imputa.

Al respecto, como se valoro en el dato de prueba consistente
en la copia certificada del nombramiento y acuerdo-de designaciéon de
B sc desprende que la imputada ostentaba el caracter
de Oficial 3 del Registro Civil de Mexicali, Baja California, cuyo
nombramiento fue expedido. por la Gobernadora de esta entidad
federativa y le confirié.la fe publica y facultades de ley que a dicho
nombramiento le compete, las cuales se encuentran establecidas en
los articulos 43 y 46 de Ley Organica del Registro Civil del Estado de
Baja California, asi como en los diversos 35, 37, 39 del Cddigo Civil

para el Estado de Baja California, de las que destacan las siguientes:

Ley Organica del Registro Civil del Estado de Baja California:

ARTICULO 43.- La titularidad de las Oficialias del Registro Civil,
estara a cargo de los funcionarios denominados Oficiales del Registro Civil,
quienes tendran fe publica en el desempeno de sus labores. Los Oficiales
del Registro Civil, seran designados por el Ejecutivo del Estado, a
propuestas del Presidente Municipal respectivo.

ARTICULO 46.- Los Oficiales del Registro Civil, o quienes ejerzan
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sus funciones en su caso, tendran las facultades y obligaciones siguientes:

l.- Hacer constar los actos y hechos relativos al Registro Civil;

113 7
eyl

VI.- Inscribir las constancias relativas al Registro Civil que
provengan del extranjero, de acuerdo con la Ley;

(13 1
manm

VIIl.- Autorizar, dentro o fuera de la Oficina, los actos o hechos en
los que deba intervenir;

113 7
anm

IX.- Expedir y autorizar las copias certificadas de las actas
existentes en el Registro Civil, y de los documentos relativos al apéndice; ya
sea con su firma y sello de la Oficialia, o en su caso, respaldados por la
firma electrénica en apego a la propia ley de la materia.

Articulo46

(13 7

XXXI.- Las demas que le confieran otras Leyes y Reglamentos.

Caddigo Civil de Baja California:

ARTICULO 35.- En el Estado de Baja California, la coordinacién del
Registro Civil estara a cargo de la persona titular de la Direccion del
Registro Civil. La Oficialia del Registro Civil o quienes ejerzan sus
funciones, en su caso, autorizaran los actos del estado civil y expediran
constancia de las actas relativas a nacimiento, reconocimiento de hijas e
hijos, adopcion, matrimonio, divorcio, defuncién, el levantamiento de una
nueva acta de nacimiento para el reconocimiento de identidad de género,
previa la anotacion correspondiente al acta de nacimiento primigenia, de las
personas mexicanas y extranjeras residentes en el territorio nacional; asi
como anotar las sentencias ejecutorias que se refieran a la tutela, ausencia,
presuncion de muerte o que se ha perdido la capacidad legal para
administrar bienes.

113 H)

ARTICULO 39.- Los Oficiales del Registro Civil o quienes ejerzan
sus funciones tendran fe publica en el desempeno de las labores propias de
su cargo.

Expuesto lo anterior, y derivado del analisis del dato de
prueba relativo al nombramiento y acuerdo de designacion de [}
I sc desprende que esta en la época de los hechos que se le
imputan, se encontraba legalmente facultada para asentar los actos
inherentes al registro civil de los que esta conociere y que ademas

contaba fe publica’ para realizarlos, esto es, con la potestad que
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el Estado de Baja California por conducto de la Gobernadora
Constitucional le otorgé para garantizar que son ciertos
determinados hechos juridicos, como en el caso lo es la filiacion del
estado civil de las personas y por tanto.la elaboracién del documento
probatorio de dicha filiacion que en el caso lo son las actas de

nacimiento.

Por tanto, las'39 actas de nacimiento presentadas como dato
de prueba; si.bien'segun lo descrito tanto por || como

porl GG < |2 descripcion que ambos emiten del

Sistema Nacional de Registro de Identidad, fueron registradas o
modificadas por los usuarios de los imputados, no obra evidencia o
indicios que permitan establecer que estas actas son falsas y
desvirtuen la fe publica con la que contaba la imputada en
ejercicio de sus atribuciones, asi como el diverso imputado en
cumplimiento de su labor como auxiliar de la primera, es decir, no
se presentan datos de prueba que controviertan la-informacion
relativa a las 39 actas de nacimiento.obrantes en el Sistema
“SID”, ni se establece de manera probable que los imputados
actuaron con la intencion de inscribir nacimientos sin que estos
hubiesen ocurrido o de falsificar documentos para obtener un
beneficio o causar un dano, tal como lo requieren los tipos penales
de los articulos 239, fraccion I, y 259 del Cdédigo Penal de Baja
California,. = siendo insuficiente la mera existencia de
irregularidades a dicho del coordinador juridico de la Direccion
del Registro Civil del Estado de Baja California en el sistema
“SID” con los usuarios de los imputados y que se alegue que no hay
algun soporte documental en los libros de los archivos de la Direccidn
del Registro Civil del Estado de Baja California para catalogar que la
informacién que obra en estas no es verdadera, ello en virtud de que
tampoco existe un dato de prueba que indique que se realizé una
busqueda de informacidon en los diversos archivos respectivos de la

Oficialia 03 del Registro Civil de Mexicali, Baja California, como
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tampoco la ubicacion o domicilio de esta dependencia.

Al respecto, es pertinente senalar que el articulo 12 de la Ley
Organica del Registro Civil del Estado de Baja California, seiala que
“...El Archivo General de la Direccion del Registro Civil y los
Archivos Generales de cada Oficialia, se componen de los
ejemplares de las actas, conforme a lo dispuesto por el articulo
43 del Cédigo Civil, asi como de la informacion electrénica
contenida en la Base de Datos Registral...”, en ese sentido, se
deprende que ademas del archivo general materia de la inspeccion
ocular realizada por el agente investigador |GGG
también obra la presuncion de la existencia del diverso archivo general
de la oficialia 03 del Registro Civil de Mexicali, del cual si bien se
desconoce su ubicacion, también lo es que no se corroboré en este la
informacion obrante en el Sistema Nacional de Registro de Identidad,
en cuanto a las 39 actas que se sefialan.como irregulares o.falsas, por
tanto no es factible establecer que el dicho de que no obraban en los
libros las actas mencionadas corresponda a la comision a un ilicito, ya

gue no se demuestra la falsedad de los documentos.

Siendo insuficiente ‘para establecer el hecho delictivo, el
estudio informatico presentado, puesto que este unicamente describe
el funcionamiento del sistema nacional de registro de identidad y las
medidas de seguridad implementadas, como el uso de credenciales
personales, contrasefias y tokens de licencia. Sin embargo, este
estudio no aporta evidencia concreta que vincule a los imputados
con la creacién o modificacion de las 39 actas de nacimiento
irregulares, que si bien menciona que los imputados compartian
acceso a un equipo de cémputo con direccion MAC i}, no se
especifica si este equipo fue utilizado para realizar las
modificaciones en las actas de nacimiento, como tampoco se
presentan bitacoras o registros especificos que demuestren que los

imputados utilizaron sus credenciales para cometer los hechos
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denunciados, por lo que la mera tenencia de credenciales ‘de acceso
no es suficiente para establecer la probabilidad de participacion en los
ilicitos imputados, ya que no.se demuestra que estas credenciales
fueron utilizadas de manera -indebida, esto es, para registrar
nacimientos que no existieron o.para. falsificar documentos con la
intencion de obtener un lucro o causar un dano. Ademas, no se
especifica si los accesos se realizaron desde la Delegacion Gonzalez
Ortega o desde otro lugar, tampoco si hubo conexiones remotas que

pudieran implicar alos imputados.

En resumen, el estudio informatico describe como funciona el
sistema nacional de registro de identidad, las medidas de seguridad y
los dispositivos asignados a los imputados, pero no proporciona
datos concretos que permitan establecer una relacion directa
entre los imputados y los hechos delictivos, ademas de que quien
lo emiti6, no cuenta con la experticial en la materia de
informatica, por tanto, que no sea tomar en consideracién la

vertido en su estudio.

Ahora bien, las declaraciones presentadas, incluyendo los de
£ ¥ N
bien ratifican la denuncia y el estudio informatico, no aportan
informacion _adicional que vincule de manera directa a los imputados

con los-hechos materia de la imputacion.

Por ejemplo, |Gz sc/iala que le fue exhibida un

acta de nacimiento, pero no explica con claridad por qué le parecio
extraia la firma de la oficial del Registro Civil. De su dicho unicamente
se advierte que, al observar el acta, de manera automatica y sin
mayor razonamiento, le causo extrafieza la firma referida.
Posteriormente acudioé con el coordinador juridico de la Direccion del
Registro Civil, quien de forma inmediata y sin un analisis detallado, le

indicod que se trataba de un documento apdcrifo.
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Sin embargo, este dato de prueba.no resulta vinculante con
el hecho materia de la imputacion, ya que no aporta-indicio alguno —
como ya se refirio— de que el nacimiento de la persona de nombre .
I o hubiese existido. Lo mismo ocurre con los demas
testimonios ofrecidos, pues ninguno permite corroborar, ni siquiera de
manera indiciaria, que los_nacimientos registrados en las 39 actas

cuestionadas no hayan ocurrido.

Resultando insuficiente para tener por falsas dichas actas el
solo hecho de haberse detectado discrepancias en el Sistema
Nacional de Registro de Identidad, particularmente en cuanto a la

fecha en que aparecen registradas las actas y la data en la que los

usuarios [ correspondiente a [N
B correspondiente o [N

realizaron su captura en el sistema mencionado.

En efecto, si bien el personal de la Direccion-del Registro
Civil del Estado de Baja California aduce que no existe, en los archivos
generales de dicha dependencia, un. sustento material que corrobore
los registros en el SID, también es cierto que no existe dato de prueba
alguno que desacredite la veracidad de la informacion proporcionada
por la imputada | . ¢ su caracter de oficial del Registro

Civil, ni por su auxiliar administrativo ||| G

Lo anterior se infiere, en virtud de que no obra en la carpeta
de investigacion dato de prueba alguno que acredite Ila
realizacion de una inspeccion ministerial en los archivos de la
Oficialia 03 del Registro Civil de la Delegacién Gonzalez Ortega.
Tampoco existe constancia de que se haya practicado una inspeccion
administrativa para determinar la inexistencia de los soportes
documentales de la informacion asentada en el SID, conforme a lo
dispuesto en los articulos 17, 18 y 19 de la Ley Organica del Registro

Civil del Estado de Baja California, que establecen:
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ARTICULO 17.- Para los efectos del Articulo anterior, la Direccion del
Registro Civil dispondra las inspecciones que fueren necesarias.

ARTICULO 18.- Las inspecciones podran ser ordinarias o
extraordinarias. Seran ordinarias las que se realicen sobre la labor general
de la Oficialia. Seran extraordinarias las que se practiquen con motivo de
casos especificos que den lugar a ellas.

ARTICULO 19.- Las inspecciones se realizaran con la presencia del
Oficial del Registro Civil y el resultado se consignara en una acta, la que
debera firmarse por el Inspector, dicho Oficial y, en su caso, por las demas
personas que se queden comprendidas en ellas.

En ese tenor, que las testimoniales de || GG TN
I . . o se consideran idoneas

para corroborar el hecho materia de imputacion por lo antes expuesto.

En conclusion, tras una valoracion conjunta, integral y
armoénica de todos los elementos probatorios, se determina que no se
establece el hecho delictivo imputado previsto en los articulos 239,
fraccion 1l y 259 del Codigo Penal del Estado de Baja California, ya
que los datos de prueba ofrecidos por el agente del ministerio
publico no son suficientes para establecer que se inscribieron
nacimientos que no ocurrieron o que se falsificaron documentos
con la intencién de obtener un beneficio o causar un dano, puesto
que la falta de soporte documental, la ausencia de intencionalidad y la
insuficiencia del. estudio informatico son factores que impiden
establecer _la comision de los delitos imputados. Por lo tanto, no se
puede concluir que los imputados hayan incurrido en los delitos

denunciados.

En mérito de lo antes expuesto, y en reparacion a los
agravios ocasionados a los imputados, se REVOCA el auto recurrido;
y, en su lugar se dicta el auto de no vinculacién a proceso a favor
ey 3 |
los hechos que la ley sefiala como de falsificacion de documentos y

contra la filiacién y el estado civil, dentro de la causa penal |
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Por lo que hace a lo expuesto en via de agravio “SEGUNDO”
por el apelante, consistente en la “omision de analisis oficioso de
causa excluyente del delito”; se estima innecesario desarrollar su

estudio, por lo anteriormente expuesto.

CUARTO. Publicidad de la sentencia.

De conformidad con las disposiciones legales en materia de
transparencia y acceso a la informacién, para el unico efecto de
transparencia, la presente resolucion debe ser publicada en el Portal
del Poder Judicial del Estado de Baja California, en la seccion de
Versiones Publicas de Sentencias con supresion de datos personales,
asi como en el Boletin Judicial, ante la falta de oposicion expresa,

salvo los casos de excepcion que prevé la ley de la materia.

QUINTO. Notificacion a las partes.
De conformidad a las formas de notificacion previstas en el
articulo 82 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, remitase

testimonio de la presente resolucion a las partes.

SEXTO. Formalidades de ley.
Finalmente, andtese 1o resuelto en los registros
correspondientes y en.su oportunidad archivese el presente asunto

como totalmente concluido.

En consecuencia, de lo anteriormente expuesto, fundado y

motivado esta Tercera Sala;

RESUELVE:

PRIMERO. Se REVOCA, en apelacién la determinacion
recurrida y en consecuencia se emite AUTO DE NO VINCULACION
A PROCESO a favor de [
por los hechos que la ley sefala como delito de Falsificacién de
Documentos y Contra la Filiaciéon y el Estado Civil, dentro de la
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causa penal |l de! partido judicial de Mexicali, Baja California.

SEGUNDO. En consecuencia, se REVOCAN las medidas

cautelares impuestas.

TERCERO. Dese cumplimiento a lo ordenado en la cuarta y

siguientes consideraciones de esta sentencia.

Asi, lo resolvieron y firmaron electronicamente los integrantes

de la Tercera Sala del Tribunal Superior de Justicia en el Estado,

Magistradas [ | '/2gistrado
I ouicnes firman ante el Secretario General de
Acuerdos licenciado | NGz cue autoriza y da fe, con

fundamento en los articulos 1 fraccion I, I, 2, 3 fraccion I, II, XIX, XX,
XXV, XXX, 4 fraccion |, I, 11, 12, 13, del Reglamento para el Uso.del
Expediente Electrénico y la Firma Electronicamente Certificada del

Poder Judicial del Estado de Baja California.
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