Ciudad Morelos, Baja California, a tres de abril de dos mil

veinticinco.

VIS T O S para resolver en sentencia definitiva los autos del

expediente 46/2024, relativo al-juicio Ordinario’ Civil de Prescripcion

Positiva, promovido por | G <~ contra de |
I\ - .
]

RESULTANDOS.

PRIMERO. Presentacion de la demanda. Mediante escrito y
anexos recibidos el nueve de febrero de dos mil veinticuatro, en la

Oficialia de Partes de este Juzgado de Primera Instancia Civil de

Ciudad Morelos, Baja California, comparecio || GG
demandando en la via ordinaria civil, a || G
B ) - . o' las siguientes

prestaciones:

“A) La declaratoria de que .ha operado a mi favor la prescripcion positiva
con respecto del bien inmueble. identificado como lote de terreno ||} de Ia
manzana || Fraccionamiento ||} de |}, Poblado Ciudad Morelos, Valle de
Mexicali, con una superficie de 234.000 M2.inscrito bajo partida ||} del tomo [}
de fecha I de diciembre de 1990 ante el C. Registrador Publico de la Propiedad y
del Comercio en el Estado.

B) La declaratoria. de que me he convertido en propietario del bien
inmueble identificado y.descrito en el inciso que antecede.

C) La cancelacion de la inscripcién efectuada bajo partida ||} del tomo [}
de fecha I de diciembre de 1990 ante el C. Registrador Publico de la Propiedad y
del Comercio en el Estado y la inscripcion de la sentencia definitiva que se sirva
dictar en el presente juicio como titulo de propiedad del suscrito.

D) El pago de los gastos y costas que del presente juicio se originen.”

Para lo cual, se sustenté en las diversas consideraciones de
hecho y de derecho que hizo valer en el escrito de demanda, a las
cuales se remite en este apartado en obvio de repeticiones
innecesarias.

SEGUNDO. Admisién de la demanda. El trece de febrero de



dos mil veinticuatro, se admiti6 la instancia en la via y forma
propuesta, ordenandose emplazar via exhorto, al REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCIO, para que; en el
término de nueve dias, compareciera produciendo contestacion a la

demanda instaurada en su contra.

De igual forma, y.en virtud de que el accionante manifestd que

desconocia el domicilio_de los codemandados |GG
I s odené girar oficios de localizacion a las

diversas dependencias a efecto de que por su conducto se procediera

a su busqueda.

TERCERO. Tramite del juicio. El siete de marzo de dos mil

veinticuatro (obrante a foja 145) se emplazé al codemandado |

Por proveido de dos de abril de dos mil veinticuatro, el abogado
patrono de la parte actora proporciono diversos domicilios, los cuales,
a su vez, fueron indicados por las dependencias que procedieron a la
busqueda de |G por lo que se ordené al actuario
adscrito se constituyera en estos a efecto de emplazar al citado
codemandado para que, en-el término de nueve dias, compareciera

produciendo contestacion a la demanda instaurada en su contra.

Sin embargo, no fue posible su localizacion en dichos
domicilios, por las razones expresadas en la constancia actuarial

visible a foja 71 de autos; sin embargo, el siete de mayo de dos mil

veinticuatro, compareci6 ante este recinto judicial ||| GGG

por lo que el actuario adscrito dio cumplimiento al auto que descrito en

el parrafo que antecede.
En proveido de veintiuno de mayo de dos mil veinticuatro, se
tuvo a || dando contestacion en tiempo y forma a la

demanda instaurada en su contra, y por opuestas defensas.

En auto de fecha trece de junio de dos mil veinticuatro, previa



solicitud del actor, en virtud de que |GG

I o dio contestacion a la demanda instaurada en su contra, se
le declar6 la correspondiente rebeldia, y se le tuvo .como
presuntivamente confesa de los hechos propios en el escrito inicial,
decretandose ademas, que las ‘subsecuentes "naotificaciones vy
citaciones que a su parte recayeran en juicio, se le comunicarian
mediante Boletin Judicial, atento a lo dispuesto por el articulo 112 del

Caodigo Procesal Civil.

Al no lograrse la localizacion del codemandado [N
I. oor diverso auto de cinco de julio de dos mil veinticuatro, se
ordeno su emplazamiento por medio de la publicacion de edictos, para
que compareciera a dar contestaciéon a la demanda incoada en su
contra, dentro del término de quince dias contados a partir del dia
siguiente aquel en que se hiciera la publicacion del edicto, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 122 fraccién Il y 257 del

Cadigo Procesal de la materia.

Diligencia que se practicé mediante publicacion. de edictos en el
Boletin Judicial del Estado y en_el periédico “ElI' Mexicano” los dias
trece, dieciséis y veintiuno de agosto de dos mil veinticuatro; sin que la
parte demandada compareciera a oponer excepciones, controvertir los
hechos de la demanda, objetar documentos ni a ofrecer medios de

conviccion.

Luego, por auto de veintisiete de septiembre de dos mil
veinticuatro, se declaré la apertura del juicio a prueba por el término de
diez dias, contados a partir de la ultima publicacién que se realizara en
el Boletin Judicial del Estado o en un peridodico de los de mayor
circulacion en la entidad, por dos veces de tres en tres dias, ello, para
cumplir con los imperativos previstos en los articulos 286 y 625 del

Caodigo de Procedimientos para el Estado de Baja California.

Por acuerdo de veintiocho de noviembre de dos mil veinticuatro,
se tuvo a la parte actora ofreciendo las pruebas que a su derecho

convino; asi como también se eligi6 la forma escrita para el desahogo



de las pruebas ofrecidas, se admitieron aquellas que resultaron no ser
contrarias a la moral y estar ajustadas a derecho, teniéndose por
desahogadas las que no requieren diligencia especial para ello,.y se

sefalo dia y hora para su diligencia.

El once de febrero de esta anualidad, tuvo verificativo el
desahogo de la audiencia conciliatoria, la cual no se llevo a cabo dada
la incomparecencia de los codemandados, asi como también se
desahog6 la audiencia confesional a cargo de los pasivos procesales
I, (cclarandose confesos de las
posiciones previamente calificadas de legales; de igual forma, el
dieciocho de febrero de dos mil veinticinco se desahogaron las

testimoniales que ofrecio el actor.

Por acuerdo de diecinueve de febrero del afio en curso, a
solicitud previa y con fundamento en lo dispuesto por el numeral 419
del Codigo de Procedimientos Civiles, se pasé a la fase de alegatos
por el término de cinco dias comunes a las partes, sin que ninguna de

ellas hiciera uso de ese derecho.

CUARTO. Citacidén para oir sentencia. A peticién de la actora,
por actuacion de seis de marzo de dos mil veinticinco, se citd a los
interesados para oir sentencia definitiva, por o que se procede a dictar

el fallo de fondo.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Este Juzgador es legalmente
competente para conocer y decidir del presente juicio, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 59 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Baja California, en relacion con lo previsto por el
numeral 73 de la Ley Organica del Poder Judicial Estatal; de igual
forma, por los articulos 144, 145, 146, 147, 148, 157 fraccion 1ll, 158,
159 y demas relativos, del Cédigo Procesal Civil para el Estado de
Baja California, en virtud que la ubicacion del bien inmueble materia

del presente juicio, se encuentra dentro de la Jurisdiccion de este



Juzgado, asi como por lo dispuesto en el acuerdo 2023 de fecha
veintidés de mayo de dos mil veintitrés, del Consejo de la Judicatura
del Poder Judicial del Estado, en el que se faculta a este Juzgado para

conocer en asuntos de materia civil, familiar y.mercantil.

SEGUNDO. Contenido de la sentencia. Atento a lo dispuesto
en los articulos 81 y 277 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Estado, “Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con
las demandas, las contestaciones y las demas pretensiones deducidas
oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al demandado
y decidiendo todos los puntos litigiosos que hubieren sido objeto del
debate.”; y, “El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion

y el reo los de sus excepciones.”

TERCERO. Procedencia de la via. Es procedente la via
ordinaria civil intentada, y asi admitida por auto de trece de febrero de
dos mil veinticuatro, en los términos de lo dispuesto por el articulo 256
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, toda vez que la
accion ejercitada es la prescripcion positiva, la cual no tiene sefnalada

por la ley, una gestidon especial.

CUARTO. Estudio de la _accién. Ahora bien, se procede a
entrar al estudio del fondo de la accion ejercitada, lo cual debe
hacerse oficiosamente " con independencia de las defensas vy

excepciones que hayan opuesto los reos.

Lo anterior atendiendo al contenido de los articulos 14 y 16, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion
a los articulos 2, 81 y 277, del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Baja California, y con apoyo ademas en la Jurisprudencia
emitida por la Tercera Sala de la H. Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible a pagina 10, bajo el numero 3, del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-1975, cuyo rubro dice:

"ACCION. ESTUDIO OFICIOSO DE SU IMPROCEDENCIA.- La

improcedencia de la accion, por falta de uno de los requisitos esenciales, puede
ser estimada por el juzgador, aun de oficio, por ser de orden publico el



cumplimiento de las condiciones requeridas para la procedencia de dicha
accion..."

Por lo tanto, a fin de determinar si se actualiza o no el derecho
subjetivo invocado por la accionante; es necesario verificar si ésta
demostré los elementos constitutivos .de la_ accion ejercitada, los

cuales se desprenden de las hipdtesis legales que la regulan.

De ahi que, tenemos que los articulos 797, 1122, 1123, 1138,
1139 y 1143 del Codigo Civil para el Estado de Baja California, prevén:

“ARTICULO 797 - Es poseedor de buena fe el que entra en la posesién en
virtud de un titulo suficiente para darle derecho de poseer. También es el que
ignora los vicios de su titulo que le impiden poseer con derecho.

Es poseedor de mala fe el que entra a la posesion sin titulo alguno para
poseer; lo mismo que el que conoce los vicios de su titulo que le impiden poseer
con derecho.

Entiéndase por titulo la causa generadora de la posesion.

“ARTICULO 1122.- Prescripcién es un medio de adquirir bienes o de
librarse de obligaciones, mediante el transcurso de cierto tiempo y bajo las
condiciones establecidas por la Ley.”

“ARTICULO 1123.- La adquisicién de bienes.en virtud de.la posesion, se
llama prescripcion positiva; la liberacion de obligaciones, por no exigirse su
cumplimiento, se llama prescripcion negativa.

“ARTICULO 1138.- La posesién necesaria para prescribir debe ser;
l.- En concepto de propietario;

Il.- Pacifica;

Ill.- Continua;

IV.- Publica.”

“ARTICULO 1139.- Los bienes inmuebles se prescriben:

.- En cinco anos, cuando se poseen en concepto de propietario, con
buena fe, pacifica, continua y publicamente;

In.-...”

“ARTICULO 1143.- El que hubiere poseido bienes inmuebles por el
tiempo y las condiciones exigidas por este codigo para adquirirlos por
prescripcion, puede promover juicio contra el que aparezca como propietario de
esos bienes en e [ GG ) 2 mbicn en
contra del propietario, cuando no coincidan, si el poseedor sabe de antemano
quién es este ultimo, a fin de que se declare que la prescripcion se ha consumado
y que ha adquirido, por ende, la propiedad.



Para los efectos de parrafo anterior, el poseedor del bien debera
manifestar bajo protesta de decir verdad, si lo conoce o desconoce a un

propietario diferente al que aparece como propietario en el || EGcG

_”

Por tanto, se advierte de lo anterior, que la prescripcion es un
medio de adquirir bienes o liberarse de. aobligaciones mediante el
transcurso del tiempo y bajo las condiciones establecidas por la Ley; la
adquisicion de bienes en virtud de la posesion, se llama prescripcion
positiva; en tanto que la posesion necesaria para prescribir, debe ser
en concepto de propietario, en forma publica, pacifica, continua;
cuando la posesién ademas de las condiciones indicadas es de
buena fe, se prescriben en cinco afnos los bienes inmuebles, y en
diez afnos cuando la posesion es de mala fe, atento a lo dispuesto en
los articulos 1138 y 1139 del ordenamiento legal en cita, por lo que
ante tal orden de ideas se debe analizar si las partes cumplieron con
su obligacion procesal de acreditar los extremos de sus acciones y

excepciones.

En ese escenario normativo, se interpreta que los elementos
que la actora debe demostrar, en terminos del-articulo 277 del Cddigo
Instrumental de la materia, para la procedencia de la accion de

prescripcion positiva, son los que se enlistan a continuacion:

1) Que el inmueble se encuentre inscrito en el || N

I = nombre del demandado;

2) Que el accionante del juicio acredite la causa generadora
de la posesion que ejerza a titulo de dueno sobre el inmueble que

pretende adquirir por prescripcion.

3) Que ademas la posesion se haya ejercido de manera

pacifica, continua, publica; y,

4) Por el término de cinco anos, por ser la posesiéon de

buena fe.



El primer elemento de la accién, se encuentra debidamente
demostrado, pues el inmueble objeto de prescripcidon se encuentra
inscrito a nombre de |Gz bajo partida numero ||, del
tomo . de Secciéon computo civil, de fecha seis de  diciembre de mil
novecientos noventa, folio real |l segun ' copia certificada de

certificado de inscripcién localizable a foja 5 de autos.

Por otra parte, es necesario determinar si se acredita la causa
generadora de la posesion, por constituir un presupuesto o condicion
necesaria para que opere la prescripcion adquisitiva, toda vez que
como es de explorado derecho, el demandante esta obligado a senalar
el acto que origind la posesion, proporcionando paralelamente todos
los datos que revelen su existencia, tales como la fecha y el lugar
exactos en que ocurrio, y los sujetos que intervinieron, precisando la
materia del acto, debiendo demostrar todo esto, a fin de que el
Juzgador pueda determinar la calidad y naturaleza de la posesion, asi
como establecer el momento en que debe empezar a contar el plazo

de la prescripcion adquisitiva.

Asimismo, la extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la.contradiccion de tesis 39/92, establecio
que para usucapir un bien raiz es necesario que la posesion del
mismo se tenga en concepto de duefo o de propietario, y que este
requisito-.exige no solo la exteriorizacion del dominio sobre el
inmueble, mediante la ejecucion de actos que revelen su
comportamiento como dueiilo mandando sobre él, sino que también
exige que se acredite el origen de la posesion, que puede constituir un
hecho licito o no; por lo que no basta con revelar la causa

generadora de la posesidn sino que debe acreditarse.

Siendo aplicable al respecto la jurisprudencia emitida por la
tercera sala del Alto Tribunal, octava época, materia civil, tesis 3a./J.
18/94, reqgistro 206602, Gaceta del Semanario Judicial de la



Federacién, nimero 78, junio de 1994, pagina [, con rubro y texto:

“PRESCRIPCION ADQUISITIVA. PARA QUE SE ENTIENDA
SATISFECHO EL REQUISITO DE LA EXISTENCIA DE LA "POSESION EN
CONCEPTO DE PROPIETARIO" EXIGIDO POR EL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL Y POR LAS DIVERSAS LEGISLACIONES DE LOS
ESTADOS DE LA REPUBLICA QUE CONTIENEN DISPOSICIONES IGUALES,
ES NECESARIO DEMOSTRAR LA EXISTENCIA DE UN TITULO DEL QUE SE
DERIVE LA POSESION. De acuerdo con lo establecido por los articulos 826,
1151, fraccion I, y 1152 del Cédigo Civil . para el Distrito Federal, y por las
legislaciones de los Estados de la Republica que contienen disposiciones iguales,
para usucapir un bien raiz, es necesario que la posesion del mismo se tenga en
concepto de duefio o de propietario. Este requisito exige no soélo la
exteriorizacion del dominio sobre el inmueble mediante la ejecuciéon de
actos que revelen su comportamiento como dueno mandando sobre él y
disfrutando del mismo.con exclusion de los demas, sino que también exige se
acredite el origen de la posesion pues al ser el concepto de propietario o de
duerio un elemento constitutivo de la accion, el actor debe probar, con fundamento
en el articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
que inici6 la posesion con motivo de un titulo apto para trasladarle el dominio, que
puede constituir un hecho licito o no, pero en todo caso debe ser bastante para
que fundadamente se crea que posee en concepto de duefio o de propietario y
que Su posesion no es precaria o derivada. Por tanto, no basta para usucapir, la
sola posesion del inmueble y el comportamiento de duerio del mismo en un
momento determinado, pues ello no excluye la posibilidad que inicialmente esa
posesion hubiere sido derivada.”

Ademas, robustece lo anterior, lajurisprudencia emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, novena época, materia civil, tesis
VI.20. J/], registro digital 204896, Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta, tomo [, junio de 1995, pagina 374, con rubro y texto:

“USUCAPION. CAUSA GENERADORA DE LA POSESION. DEBE
SENALARSE .PROPORCIONANDO TODOS AQUELLOS DATOS QUE
REVELAN SU EXISTENCIA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). De
conformidad con el articulo 1402 del Cdodigo Civil del Estado de Puebla, para que
prospere la accion de usucapion es necesario que el actor pruebe la existencia del
titulo que genere su posesion, esto es, la causa generadora de la misma, lo que
se traduce en que el demandante esta obligado a sefalar el acto que origind la
posesion, proporcionando paralelamente todos aquellos datos que revelen su
existencia tales como la fecha y lugar exactos en que ocurrio, los sujetos que
intervinieron y precisar la materia del acto, pero ademas debe demostrar todo
esto, a fin de que el juzgador pueda determinar la calidad y naturaleza de la
posesion, asi como precisar el momento en que debe empezar a contar el plazo
de la prescripcion adquisitiva, pues seria insuficiente para que ésta procediera
que, como causa generadora de la posesion, solo se expresara aisladamente el
acto que se cree bastante para transferir el dominio del bien sin sefalar y
demostrar aquellos presupuestos, en tanto tal circunstancia solo daria lugar a
presumir el acto de mérito, lo que no es suficiente para que opere la usucapion ya



que éste debe ser acreditado plenamente.”

Bajo ese contexto, se procede al analisis del segundo

elemento de la accién intentada por || GGG

quien en su escrito de demanda, literalmente expuso:

“1.- Con fecha ||} dejulio de 2012, celebré por escrito, contrato privado de
promesa de compraventa con el C. || NNGCGGEGEGEEEEE con respecto del
bien inmueble identificado “como lote de ‘terreno [} de la manzana |,
Fraccionamiento [} de |} Poblado Ciudad Morelos, Valle de Mexicali, con
una superficie de 234.000 m2. Cabe mencionar que el vendedor me aseguré que
contaba con facultades'para enajenar el bien inmueble objeto de compraventa e
inclusive me hizo llegar la carta poder signada por el propietario del bien inmueble
donde lo facultaban para representar legalmente.

2.- El bien inmueble objeto de la referida transaccion cuenta con las
siguientes medidas y colindancias:

LoTER}

Al norte: 8.00 metros con lote ||}

Al sur: 8.00 mts con Av. || NGB

Al este: [} 25 metros con lote ||}

Al oeste: |}.25 metros con lote |}

Inscrito a nombre de || GGG -z partida [} del tomo [} de

fecha I de diciembre de 1990 ante el C. Registrador Publico de la Propiedad y
del Comercio en el Estado, segun. certificado de inscripcion que se anexa al
presente escrito inicial de demanda.

3.-...

4.- En la clausula TERCERA del mencionado contrato se establecio que el
vendedor entregaria a mas tardar el dia 11 de agosto del 2012, la posesion fisica,
material y juridica del bien inmueble indicado en la clausula PRIMERA, situacion
que acontecié oportunamente en la fecha establecida tomando posesion fisica y
Juridica del referido bien inmueble de forma inmediata.

5.-...

k- Por otra parte, desde el 11 de agosto de 2012, fecha en que me fue
entregada la posesion del bien inmueble objeto del presente juicio, lo he ocupado
y poseido de manera pacifica, publica, continua y de buena fe, ya que me he
ostentado con todos los vecinos como propietario de dicho bien inmueble, quienes
se han percatado de mis actos posesorios...”



Como se ve de la anterior narracion, queda claro que el
usucapista invoc6 como causa generadora de su posesion un
contrato privado de promesa de compraventa, que dice, celebro
con el codemandado [ . <! veintisiete de julio de
dos mil doce, respecto al bien inmueble identificado como lote de
terreno ] de la manzana |, Fraccionamiento ] de i}, Poblado
Ciudad Morelos, Valle de Mexicali, con una superficie de 234.000 m2;
que el precio seria en abonos; que lo pagé en su totalidad el once de
agosto de dos mil diecisiete; .y que a partir del once de agosto de dos

mil doce, empez06 a poseerlo.

De ahi que, se procede a examinar los medios de conviccion

que ofrecié para demostrar sus aseveraciones:

El original del contrato aludido (visible de foja 7-10 del sumario),
documental que merece valor probatorio, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 330 del Codigo Procesal Civil, en virtud de que
no fue objetada en tiempo y forma por la parte contraria, sino por el
contrario, al comparecer a juicio dando contestacion a la demanda
interpuesta en su contra; | G contesté como cierto el
hecho numero uno transcrito en los parrafos que anteceden; confesion
que merece valor probatorio pleno, atento a lo previsto por el articulo
400 del ordenamiento citado, y por ende, ambas probanzas
adminiculadas entre si, son suficientes para tener por demostrada la

existencia del'acuerdo de voluntades base de la accion.

Y por consecuencia logica juridica, son eficaces para evidenciar
de manera incuestionable, que el actor | GG, <t
a poseer el inmueble objeto de litis, en concepto de duefio, el once de
agosto de dos mil doce, tal y como lo narr6 en sus hechos de
demanda, maxime que el codemandado igualmente (al contestar el hecho
4), reconocio como cierto que él en su caracter de vendedor, en esa

fecha, le entregd la posesion fisica y material del bien raiz.



Sirve de apoyo a lo anterior ademas, la tesis 1.20.C. J/1, de la
Décima Epoca, con registro 2005897, Instancia Tribunales Colegiados
de Circuito, fuente Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo Il, pagina 1431,.cuyo rubro dice:

“PRESCRIPCION ADQUISITIVA.. SI"LA LITIS EN EL JUICIO SE
ENTABLA ENTRE LOS SUSCRIPTORES DEL CONTRATO RESPECTIVO, LA
FECHA CONTENIDA EN<ESTE DEBE ESTIMARSE COMO VERDADERA
MIENTRAS NO SE DEMUESTRE SU FALSEDAD. Si bien es cierto que la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon establecié en la
Jurisprudencia 1a./J. 9/2008, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo-XXVIl, abril de 2008, péagina 315, de rubro:
"PRESCRIPCION ADQUISITIVA. EL CONTRATO PRIVADO DE COMPRAVENTA
QUE SE EXHIBE PARA ACREDITAR EL JUSTO TITULO O LA CAUSA
GENERADORA DE. LA POSESION, DEBE SER DE FECHA CIERTA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).", que tratandose de la accién
de prescripcion positiva, para que un contrato traslativo de dominio pueda tener
valor probatorio frente a terceros debe ser de fecha cierta; también lo es que de su
lectura se advierte que ese requisito no se exige cuando el contrato fue suscrito
entre la actora y la demandada en el juicio de prescripcion. Lo anterior es asi, toda
vez que dicho 6rgano colegiado determiné en la referida jurisprudencia en relacion
con la idoneidad y eficacia de los documentos privados provenientes de terceros,
que se ofrecen como base de la accion de prescripcion, que no basta cualquier
documento en que conste una operacion traslativa de dominio, sino que se
requiere que aquél sea de fecha cierta, lo que ocurre a partir de su inscripciéon en
el Registro Publico, su presentacion ante fedatario. publico_o la. muerte de
cualquiera de los firmantes, ello para darle eficacia en relacion con terceros
respecto de su fecha, y de la certeza-del acto-material contenido en él, pues para
tener un conocimiento certero del momento en que se cred, deben existir datos
que den seguridad de que el documento «no se confecciond fraudulenta o
dolosamente; como ocurriria Si Sé asentara una fecha falsa. Por ello, cuando el
contrato traslativo de dominio que se exhibe en el juicio de prescripcion
adquisitiva para acreditar la causa generadora de la posesion no proviene de
un tercero extrano al juicio, sino de los propios litigantes, es evidente que la
fecha y demas elementos del contrato privado deben estimarse verdaderos,
mientras no sean objetados y se demuestre su falsedad.”

Bajo el orden de ideas antes expuesto, tenemos que dichos
medios de conviccién, adminiculados entre si, son suficientes para
tener por demostrado el segundo de elemento de la accién,
consistente en la causa generadora de la posesion que alega tener la
parte actora sobre el inmueble materia del presente juicio, derivado del
acto juridico que celebré con el codemandado mencionado, y como ya
se vio, al no existir controversia por lo que a este punto se refiere

(tomando en cuenta la confesion libre y espontanea de [ EEGNGTGGNG
I). resulta innecesario analizar y valorar las confesiones fictas a

cargo de los pasivos procesales (ante su incomparecencia injustificada al



desahogo de dichos medios probatorios).

En cuanto al tercer y cuarto elementos de la accion
ejercitada, consistentes en que la posesion. sobre el bien raiz que
aduce la actora, se haya ejercido en concepto de propietario, pacifica,
continua, publica, y por el término de cinco afos, tenemos en primer

término que en su demanda senalo:

“...5.- Cabe mencionar que a partir del dia 11 de agosto de 2012, fecha
en la cual el vendedor me entrego la posesion fisica y juridica del bien inmueble
objeto del presente juicio, me he hecho cargo de todos los gastos
correspondientes al suministro de energia eléctrica, consumo de agua, servicio
telefénico e _impuesto predial, ademas de haber efectuado mejoras a dicho
inmueble.

k- Por otra parte, desde el dia 11 de agosto de 2012, fecha en que me
fue entregada la posesion del bien inmueble objeto del presente juicio, lo he
ocupado y poseido de manera pacifica, publica, continua y de buena fe, ya que
me he ostentado con todos los vecinos como propietario de dicho bien inmueble,
quienes se han percatado de mis actos posesorios...

7.- El articulo 1138 del Codigo Civil para el Estado de Baja California,
establece lo siguiente:

Y el suscrito me adecto perfectamente al supuesto contemplado por el
dispositivo legal anteriormente citado ya que, he poseido el bien inmueble objeto
del presente juicio en los conceptos y las caracteristicas establecidas por la ley.
Ademas, dicha posesion ha_ sido ejercida desde el dia 11 de agosto de 2012 a la
fecha de mantera interrumpida, por lo que he ejercido mi derecho por mas de
cinco arios, requisito indispensable para que opere a mi favor la prescripcion
adquisitiva de dicho bien inmueble...”

Elementos. que .igualmente se encuentran corroborados vy
acreditados-en autos, con el resultado de la testimonial que ofrecié a
cargo de | o-sahogada en
audiencia de fecha dieciocho de febrero del afio en curso (obrante a foja

199), quienes declararon en lo que interesa lo siguiente:

“.. A LA TERCERA.- Que diga el testigo si conoce a | NGGTKGKGcGcGCGCGR
B <1 caso afirmativo desde cuéndo. Calificada de legal respondié: si, desde
hace mas de diez arios.

A LA CUARTA.- Que diga el testigo si sabe y le consta que domicilio habita
I  C:lificada de legal respondié: Avenida || R

sin namero, Colonia ||} de ||} en Ciudad Morelos, Iote |} manzanal}

A LA QUINTA.- Que diga el testigo si sabe y le consta porque razén habita



I </ inmueble ya citado. Calificada de legal respondié:

porque lo compro, es de él.

A LA SEXTA.- Que diga el testigo si sabe y le consta por cuanto tiempo ha

habitado || < inmueble identificado como lote de terreno ||},

de la manzana |}, de la Colonia ||} de |} de Ciudad Morelos, Baja California.

Calificada de legal respondié: desde que conozco a | GGG ¢
ha habitado dicho inmueble, mas de diez anos.

A LA SEPTIMA.- Que diga el testigo si sabe y le consta quien se ha
encargado de realizar todos los pagos de los servicios generados por el bien
inmueble identificado como lote de terreno |} de la manzana |}, de Ia Colonia ||} de
BB dc Ciudad Morelos, Baja California.. Calificada de legal respondié: |}

...A LA DECIMA.- Que diga el testigo si sabe y le consta cual es la
ubicacion del inmueble objeto del presente juicio. Calificada de legal respondi6:
Avenida || sin numero, Colonia ||} de |} en Ciudad Morelos, Baja
California.

A LA DECIMA PRIMERA.- Que diga el testigo si sabe y le consta quien se
ha ostentado como propietario del bien inmueble objeto del presente juicio.

Calificada de legal respondié: || GGG

A LA DECIMA SEGUNDA.- Que diga el testigo si sabe y le consta, quien

se ha percatado de que || GG /2 roseido el inmueble objeto del
presente juicio en concepto de propietario de manera continua y publica durante

los dltimos cinco afios. Calificada de legal respondié: sus conocidos, familiares y
vecinos.

A LA DECIMA TERCERA.- Que diga el testigo si sabe y le consta quien

ha molestado a || GGG <~ /2 rosesién que ha ejercido sobre el

bien inmueble objeto del presente juicio durante los ultimos cinco arios. Calificada
de legal respondid: no, nunca ha tenido problemas con personas o autoridades,
respecto de la posesion que ejerce sobre el inmueble materia de este juicio.

A LA DECIMA CUARTA.- Que diga el testigo si sabe y le consta como

adquiric. || G < bien inmueble objeto del presente juicio.

Calificada de legal respondio: lo compro.

...Interrogado el testigo sobre la razén de su dicho manifesté: porque

he convivido con | GGG o.ante mucho tiempo, lo conozco, asi

como conozco el inmueble materia de este juicio, porque he convivido con él en
su casa...”

Por su parte, la testigo de nombre || GGG

declaro:

“..A LA TERCERA.- Que diga el testigo si conoce a || GGKcGNGNR
B </ caso afirmativo desde cuéndo. Calificada de legal respondié: si, desde
hace ocho arios aproximadamente.

A LA CUARTA.- Que diga el testigo si sabe y le consta que domicilio habita

I C:lificada de legal respondié: Avenida || R



sin namero, Colonia ||} de |} en Ciudad Morelos, Iote |}, manzanal}

A LA QUINTA.- Que diga el testigo si sabe y le consta porque razén habita

I - mueble ya citado. Calificada de legal respondié:

porque lo compro.

A LA SEXTA.- Que diga el testigo si:sabe y le consta por cuanto tiempo ha

habitado | GG < inmueble identificado como lote de terreno ||},

de la manzana |} de la Colonia ||} de |} de Ciudad Morelos, Baja California.

Calificada de legal respondié: desde que conozco a || NG </
habita el inmueble ya descrito.

A LA SEPTIMA.- Que diga ‘el testigo si sabe y le consta quien se ha
encargado de realizar todos los pagos de los servicios generados por el bien
inmueble identificado como lote de terreno [} de la manzana |}, de la Colonia [} de
I ce Ciudad Morelos, Baja California. Calificada de legal respondié: |}

... A LA DECIMA.- Que diga el testigo si sabe y le consta cual es la
ubicacion del inmueble objeto del presente juicio. Calificada de legal respondio:
Avenida || sin numero, Colonia ||} de |} en Ciudad Morelos, Baja
California.

A LA DECIMA PRIMERA.- Que diga el testigo si sabe y le consta quien se
ha ostentado como propietario del bien inmueble objeto del presente juicio.

Calificada de legal respondié: || G

A LA DECIMA SEGUNDA .- Que diga el testigo si-sabe y le consta, quien

se ha percatado de que || N /2 poscido el inmueble objeto del
presente juicio en concepto de propietario de manera continua y publica durante

los ultimos cinco afios. Calificada de legal respondié: yo, mi familia, sus
familiares y vecinos.

A LA DECIMA TERCERA.- Que diga el testigo si sabe y le consta quien

ha molestado a || N < 2 posesion que ha ejercido sobre el

bien inmueble objeto del presente juicio durante los ultimos cinco afos. Calificada
de legal respondié: no, nunca ha tenido problemas con persona o autoridad
alguna, respecto de.dicha posesion.

A LA DECIMA CUARTA.- Que diga el testigo si sabe y le consta como

adquirio || GG < bicn inmueble objeto del presente juicio.

Calificada de legal respondié: lo compro.

... Interrogado el testigo sobre la razon de su dicho manifesto: porque

conozco al || GGG . 2nte muchos afios, he convivido con él en

su domicilio, y me he dado cuenta de todas las mejoras que le ha hecho...”

Como se ve, ambos testigos fueron contestes y uniformes,
dando razén fundada de sus dichos en el sentido, en que
respondieron al contestar las preguntas que les fueron formuladas, ya
que manifestaron que el actor es quien posee el inmueble, desde que

lo adquirio, de manera ininterrumpida; que nunca ha tenido problemas



con nadie; que él paga los servicios publicos; que todos saben que el

accionante es el dueno.

Manifestando por razén de sus dichos que lo _declarado lo
saben y les consta, pues el primer deponente adujo “...porque he
convivido con || GG ouante mucho tiempo, lo
conozco, asi como conozco el inmueble materia de este juicio, porque
he convivido con él en su casa...”; mientras que la segunda testigo
declaré “porque conozco al | GGG ourante muchos
anos, he convivido con él en su domicilio, y me he dado cuenta de

todas las mejoras que le ha hecho...”

Declaraciones a las que se les concede pleno valor probatorio,
en términos de lo dispuesto en los articulos 351 y 413 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California, toda vez que
se trata de personas mayores de edad, que por su cercania con el
actor, resulta verosimil que conozcan de los hechos sobre los que

declararon.

Resulta aplicable la tesis aislada 225905, emitida en la Octava
Epoca, Instancia Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién; Tomo_V, Segunda Parte-1, i}

Junio de 1990, cuyo rubro y texto son al tenor siguiente:

“POSESION. LA PRUEBA IDONEA PARA ACREDITARLA ES LA
TESTIMONIAL. La prueba testimonial es laidénea para acreditar el hecho de
la posesion, de manera que no desahogada esa prueba, los quejosos no
acreditan en el juicio que estuvieran en posesion del predio a que se refiere la
demanda de garantias, en forma publica, pacifica, continua, en nombre propio y a
titulo de duenos, en un lapso no menor de cinco afios anterior a la fecha de
publicacion de la solicitud de dotacion y en consecuencia no satisfacen uno de los
requisitos esenciales que condicionan la procedencia del juicio de amparo,
consistente en la posesion, con las caracteristicas indicadas, del predio aludido...”

Asimismo, resulta de igual manera aplicable la tesis aislada
251995, emitida en la Séptima Epoca, Instancia Tribunales Colegiados
de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion,
Volumen 121-126 Sexta Parte, Materia Civil, Pagina 156, cuyo rubro y

texto son al tenor siguiente:



"POSESION, PRUEBA IDONEA PARA ACREDITAR LA. ES LA
TESTIMONIAL. Las pruebas documentales exhibidas en autos no son idoneas
para acreditar la posesion que afirme el quejoso tiene.sobre un predio, pues es la
prueba testimonial la adecuada para acreditar tal extremo, probanza esta Ultima
que debe ser ofrecida y desahogada en autos...”

Con lo que se puede concluir que la posesion es publica, en
virtud de que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 816 del
Caodigo Civil, es aquella que se disfruta de manera que pueda ser
conocida por todos y también o es la que esta inscrita en el Registro
de la Propiedad; consecuentemente, de no ser publica dicha posesion,

los testigos de meérito no tendrian conocimiento de ella.

Por lo que hace a que la posesion sea pacifica, debe decirse
que, el articulo 814 del Cdodigo Sustantivo Civil, establece que es
aquella que se adquiere sin violencia; y en la especie, se acreditd que
la misma se adquiri6 por parte del actor en los términos antes
mencionados, esto es, mediante el contrato de compraventa, de fecha
veintisiete de julio de dos mil doce,.que celebro con |GGG
I 1 desde el once de agosto de dos mil doce, entr6 a poseer el
inmueble de que se trata; sin que deba perderse de vista, que de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 818 del citado
ordenamiento, se presume que la-posesion se sigue disfrutando en el
mismo concepto en que se adquirié, a menos que se pruebe que ha

cambiado la causa de la posesion, lo que en la especie no acontecio.

Luego, el que la posesion sea continua, tal hecho se tiene
igualmente por demostrado, tomando en cuenta, que de acuerdo con
lo establecido por los articulos 815 y 1155 del Cdédigo Civil vigente,
prevén que es aquella que no se ha interrumpido por alguno de los
medios enumerados en el Capitulo V, Titulo VII, de este Libro,
mientras que el segundo dispositivo dispone que la posesion se
interrumpe: “... I.- Si el poseedor es privado de la posesion de la cosa

o del goce del derecho por mas de un afo; .- Por demanda u otro



cualquier género de interpelacion judicial notificada al poseedor o al
deudor en su caso. Se considerara la prescripcibn como no
interrumpida por la interpelacion judicial, si el actor desistiese de ella, o
fuese desestimada su demanda: lll.- Porque.la persona_a cuyo favor
corre la prescripcion reconozca expresamente de palabra o por escrito
o tacitamente por hechos indudables el derecho de la persona contra
quien prescribe. Empezara a contarse ‘el nuevo téermino de la
prescripcion en caso de reconocimiento. de las obligaciones desde el
dia en que se haga si se renueva el documento desde la fecha del
nuevo titulo y si se hubiere prorrogado el plazo del cumplimiento de la
obligacion, desde que éste hubiere vencido.”; sin que de autos se
advierta _que' en el caso en estudio, se surti6 alguna de las

mencionadas hipotesis.

Corriendo con la misma suerte, el hecho de que la posesion
sea en concepto de propietario, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 789 del Cddigo en cita, la posesién da al que la tiene, la
presuncion de ser propietario para todos los efectos legales; siendo
pertinente sefalar que por lo que a este punto_se refiere, se debe
evidenciar que el poseedor es el dominador de la cosa, el qgue manda
en ella y la disfruta para si como duefio en sentido econdmico, aun
cuando carezca de un titulo legitimo, frente a todo el mundo, siempre
que haya comenzado a poseer en virtud de una causa diversa de la
que origina la posesién derivada, tal y como se reitera, acontecio en la

especie.

De lo que se concluye, que resulta procedente la accion
intentada por || GGG 2| haber demostrado
que desde el once de agosto de dos mil doce, entr6 a poseer el bien
raiz objeto del presente proceso, el cual se encuentra inscrito a
nombre de |Gz por lo que desde esa fecha tiene la
posesion material del mismo, cumpliendo ademas con los requisitos
que exige la ley sustantiva civil, esto es, en forma publica, pacifica,

continua, en concepto de propietario y de buena fe, como lo mencioné



la parte actora en su escrito inicial de demanda; actualizandose asi lo
dispuesto por el articulo 1139, fraccién |, del Cédigo Civil del Estado,
que establece que los bienes inmuebles se prescriben en cinco afos,

cuando se poseen con dichas cualidades.

Por consiguiente, se debera declarar que ha operado a su favor
la prescripcion positiva del bien inmueble identificado como: lote de
terreno ] de la manzana || Fraccionamiento ] de ], Poblado
Ciudad Morelos, Valle de Mexicali, con una superficie de 234.000

M2, con las siguientes:medidas y colindancias:

LOTER}

Al norte: 8.00 metros con lote ||}

Al sur: 8.00 mts con Av. || NEGTGEGEGB

Al este: [|}. 25 metros con lote ||}

Al oeste: |}.25 metros con lote |}

En concordancia, se debera ordenar al Director de! || N
I (< \Viexicali Baja California, a
que proceda a la cancelacion de la inscripcion obrante bajo partida:
namero [J], del tomo ], seccién cémputo civil, de fecha seis de
diciembre de mil novecientos noventa, folio real i}, segun
certificado de inscripcién exhibido con el escrito inicial de demanda
(obrante a foja 5), en la que aparece inscrito el inmueble que nos ocupa

a nombre de | v ¢ su lugar proceda a inscribir esta
sentencia para que en adelante sirva de titulo de propiedad a -

QUINTO. Por ultimo, no es débice para lo anterior, que el pasivo
procesal |G 2 dar contestacion a la demanda,
manifestara esencialmente que el actor no tiene derecho para
demandar como lo hizo, ya que no cumplié voluntariamente con el
pago pactado en el contrato de promesa de compraventa que

celebraron, tan es asi, que se vio en la necesidad de demandarle al



usucapista, en la via ordinaria civil, el cumplimiento forzoso del citado
contrato, bajo numero de expediente 28/2022, del indice de este

juzgado, oponiendo la excepcidn de cosa juzgada (con respecto al pago).

Asi las cosas, como ya 'se dijo, por ‘tratarse de un
procedimiento radicado ante el suscrito (28/2022), se trae a la vista al
momento de resolver, para concluir que del mismo se advierte que
una vez seguidas todas sus etapas procesales, culminé con sentencia
de fecha cuatro de noviembre de dos mil veintidos, favorable para el
ahi actor, condenando a |GGG - 00
$145,000.00 (CIENTO CUARENTA Y CINCO MIL 00/100 MONEDA
NACIONAL), por concepto de suerte principal, fallo que aun lo cuando
recurrio. el pasivo procesal, se confiirmé en segunda instancia
mediante sentencia de treinta y uno de marzo de dos mil veintitrés
(dictada por la Primera Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado, dentro
del toca civil 1922/2022), y si bien, promovio juicio de amparo directo,
demanda que le tocd conocer al Quinto Tribunal Colegiado del
Decimoquinto Circuito, bajo numero 194/2023, también lo es que. le

fue negada la proteccién constitucional.

Por lo que al haber causado ejecutoria la sentencia dictada, el
nueve de julio de dos mil veinticuatro, | NG
exhibié recibo numero - que ampara la cantidad, por concepto
del pago de la suerte principal de la condena impuesta en el resolutivo

tercero del fallo en cita.

Bajo ese tenor, el diverso juicio ordinario civil en cita
(cumplimiento forzoso del contrato), es ineficaz para desvirtuar la accién
aqui intentada, pues no debe perderse de vista, que la prescripcion
positiva en la especie, ya opero, al consumarse desde el momento en
que se cumplié el plazo de cinco afios exigido por la ley (posesion de
buena fe), por ende, solo falta que se declare propietario al accionante,
tomando en cuenta que la prescripcion inicid precisamente a partir de
que entro a poseer el bien, esto es, el doce de agosto de dos mil doce,
sin que dicha posesion haya sido interrumpida por las causas

naturales o legales requeridas y tampoco se hiciera cesar.



Ahora bien, la necesidad de promover la accion se hace
patente si se toma en cuenta que la usucapién aun consumada, no
surte efectos de pleno derecho, pues para que este sea asi, es
necesario que se ejerza via accion; de ahi que, por consecuencia
l6gica juridica, lo relativo a si se realizo el pago o no por parte del
comprador, no es el objeto del juicio que nos ocupa, sino como ya se
expuso, el usucapista, solo debe acreditar que su posesion sea en
concepto de propietario, pacifica, publica, continua y de buena fe,
maxime que como lo refiere en sus argumentos defensivos, no puede
existir pronunciamiento alguno sobre ese punto en particular (pago), al

tratarse de cosa juzgada.

SEXTO. Los codemandados [ GGz y R
I o comparecieron a juicio, por ende, no

opusieron excepciones ni defensas que analizar.

SEPTIMO. No se hace especial condenacién en gastos.y
costas, por no surtirse ninguno de los supuestos contenidos en el

articulo 141 del Codigo de Procedimientos Civiles en vigor.

OCTAVO. De la Transparencia. De conformidad con lo
establecido por el articulo 15, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica: para. el Estado de Baja California, que
establece:

“Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacion

y proteger los datos personales que obren en su poder: Il. EI Poder Judicial del
Estado”

Por lo que, una vez que la presente resolucién quede firme,
debera hacerse publica. Hagase saber a las partes el derecho que les
asiste para otorgar su consentimiento por escrito dentro del término de
tres dias a efecto de que se publiquen sus datos personales y en caso

de no hacerlo, se tendra por negada dicha autorizacion.

Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 59 de la



Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California,
en relacion con lo previsto por el numeral 73 de la Ley Organica del
Poder Judicial Estatal, de igual forma, por los articulos 81,.789,
814,1122, 1123, 1139 Fraccion lll, 1143,1144 del Cddigo Civil para el
Estado de Baja California, asi como con apayo en lo'dispuesto por los
articulos 1, 2, 9, 55, 81, 141, 145, 157, 270, 277, 284, 292, 322, 400,
405, 413, 418 y 425 del Cbdigo de Procedimientos Civiles para el
Estado, y el articulo 35 del Reglamento para la Transparencia y el
Acceso a la Informacion Publica del Poder Judicial del Estado de Baja

California; se resuelve.
RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Este Juzgador es legalmente competente para

conocer del presente litigio.

SEGUNDO. La via ordinaria civil en que se tramitdo fue la

correcta.

TERCERO. El actor || IIGGNEGEGEGEGEGEGEEE demostré los
elementos constitutivos de “su. accion, mientras ‘que |G
. o (0 hizo con sus excepciones; y defensas, v | G v
. 0 comparecieron a juicio, en

consecuencia:

CUARTO. Se declara que |GG sc h-

convertido en-propietaria del bien inmueble descrito como: lote de
terreno ] de la manzana || Fraccionamiento ] de JJli], Poblado
Ciudad Morelos, Valle de Mexicali, con una superficie de 234.000

M2, con las siguientes medidas y colindancias:

LoTER}

Al norte: 8.00 metros con lote ||}

Al sur: 8.00 mts con Av. || NEGTGEGEGEB

Al este: [}.25 metros con lote |}




Al oeste: |} 25 metros con lote |}

Inscrito en e I

en Mexicali, Baja California, bajo partida: numero [, .del tomo |}
seccién coémputo civil, de fecha seis de diciembre.de mil novecientos
noventa, folio real i}

QUINTO. Se ordena al Director- del | EEEEGEGEGE
I (¢ csta ciudad, que proceda a la

cancelacién de la inscripcién bajo partida nimero [}, del tomo |}
seccion computo. civil, de fecha seis de diciembre de mil

novecientos noventa, folio real [}

SEXTO. Después de que cause ejecutoria esta sentencia,
debera expedirse copia certificada de la misma, para que sea inscrita

en o N dc esta

municipalidad, a fin de que en adelante sirva de titulo de propiedad a

|
SEPTIMO. No se hace especial.condena en gastos y costas.

OCTAVO.- Hagase saber a las partes el derecho que les asiste
para otorgar su consentimiento por escrito dentro del término de tres
dias a efecto de que se publiquen sus datos personales y en caso de

no hacerlo, se tendra por negada dicha autorizacion.

NOVENO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE

ACTORA, asi como al DEMANDADO GGG - R
I << < notifica por medio de Boletin
Judicial del Estado, en virtud de habérsele declarado Ila
correspondiente rebeldia, y a la parte demandada [ GGG
mediante edictos, publicando los puntos resolutivos del fallo en el
Boletin Judicial del Estado de Baja California, por dos veces de tres en
tres dias, o en un periddico de los de mayor circulacion en la localidad,
lo anterior en términos de lo establecido por la fraccion |, del articulo
122 y 625, del Codigo Procesal Civil de la Entidad.



Asi definitivamente lo sentencié y firmoé electronicamente EL
JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL DE CIUDAD
MORELOS, BAJA CALIFORNIA LIC. VICTOR MANUEL FERNANDEZ
RUIZ DE CHAVEZ, ante su Secretario de Acuerdos JOSEFINA
ESPINOZA GUEVARA, que autoriza y da fe, con fundamento en los
articulos 1 fraccion I, I, 2, 3 fraccion [, 1l, XIX, XX, XXV, XXX, 4
fraccion |, 1, 11, |, 13, del Reglamento para el Uso del Expediente
Electrénico y la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial del

Estado de Baja California.

__FIRMA ELECTRONICA.
LIC. VICTOR MANUEL FERNANDEZ RUIZ DE CHAVEZ

FIRMA ELECTRONICA
Licenciada JOSEFINA ESPINOZA GUEVARA

EXPEDIENTE 46/2024
ORDINARIO CIVIL
PRESCRIPCION POSITIVA
ACTUARIO/EDICTOS

VMFRC/BGR

EN EL NUMERO DEL BOLETIN JUDICIAL DE FECHA
SE HIZO'LA PUBLICACION DE LEY, CONSTE.

EN A LAS DOCE HORAS, SURTIO SUS EFECTOS LA

NOTIFICACION. ANTERIOR. CONSTE.



