Sentencia interlocutoria, que se dicta en Mexicali, Baja California, a

veintiuno de enero de dos mil veinticinco, relativo al recurso de revocacion

interpuesto  por | GG <~ ;v cordcter de _parte

demandada, en contfra del auto de dieciséis de octubre de dos mil

veinticuatro, dictado dentro del expediente 267/2024, concerniente al
juicio Controversias del Orden Familiar, promovido por |GG

B <n contra de [N

Antecedentes:

1.- Auto recurrido. En dieciséis de octubre de dos mil veinticuatro, se

dicto el auto que, en lo foral, se trascribe a continuacion:

()

“Por.otra parte, en torno a la pensién alimenticia compensatoria y provisional que
solicita, atendiendo que de las copias certificadas de expedidas por la Secretaria de
Acuerdos del Juzgado Sexto de lo Familiar de este mismo Partido Judicial, consistente en
la sentencia definitiva de fecha veintiocho de febrero de la anualidad, dictada en los
autos del juicio de Divorcio Incausado promovido por |G < contro
de G oios 23 a 26), instrumental que por constituir actuaciones
judiciales gozan de pleno valor probatorio, atento a lo previsto por los articulos 322
fraccion Vil y 407 de la Codificacion Adjetiva Civil en vigor, de la cual se vislumbra que, se

declaré la disolucién del vinculo matrimonial celebrado entre |GGG v

, Y por ende, guedaron a salvo los derechos de las.partes que

derivan del matrimonio.

Primeramente, ponderando el interés superior de la menor de edad de iniciales
S.I.P.C., y sus derechos humanos, protegidos por la-Convencién sobre los Derechos del
Nino, y la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en sus numerales 1, 4 y
133 de nuestra Carta Magna, y 1, 2, 3, 5, 8, 9, 12 y 27 del citado tratado internacional, y al
ser los derechos preferentes de la menor de edad.de cardcter preferente, lo que implica
una atencidn especial en todas las instancias. judiciales, fraduciéndose entre ofros, la
obligacion de tomar en cuenta aspectos relativos a.garantizar y proteger su desarrollo y el
ejercicio pleno de sus derechos, puesto que el derecho de recibir alimentos no es
renunciable ni puede ser objeto de transacciones.

Asimismo, y respecio o | . ccndo en consideracién lo

informado en los hechos de la.demanda y por haberse disuelto el vinculo matrimonial de
las partes; asimismo, atendiendo las manifestaciones de la parte actora, en el sentido a
que siempre recayé en ella la obligacion de ama de casa asi como de cuidar y atender a
sus hijas, labor que siempre ha desempenado en su hogar.

Por lo.que, a efecto de remediar la desigualdad de Ias partes de manera oficiosa,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 925, 926, 926, 929 y 930 del Cédigo de
Procedimientos Civiles de Baja California, es procedente establecer provisionalmente una
pensién de fransito en favor de | <o como medida para
asegurar su subsistencia, como consecuencia inherente al divorcio con su ex conyuge

Sirve de apoyo orientador a la determinacién arribada, la tesis 1.30.C.14 C (11a.),
registro digital 2025098, emitida Tercer Tribunal Colegiado En Materia Civil Del Primer
Circuito, Undécima Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 16, Agosto de 2022, Tomo V, pdgina 4476, cuyo rubro y contenido se
trascriben a continuacion:

PENSION ALIMENTICIA DE TRANSITO. PROCEDE DECRETARLA EN EL JUICIO DE ALIMENTOS A
FAVOR DE LA PERSONA ACREEDORA ALIMENTISTA COMO MEDIDA PARA ASEGURAR SU
SUBSISTENCIA, HASTA QUE PROMUEVA EL INCIDENTE RELATIVO EN UN PLAZO PERENTORIO DE
TREINTA DiAS, COMO CONSECUENCIA INHERENTE AL DIVORCIO (LEGISLACION APLICABLE
PARA LA CIUDAD DE MEXICO). Hechos: Un cényuge demandé del otro el pago a su favor de
una pension alimenticia definitiva. Durante la tramitacién de la controversia del orden



familiar sobrevino el divorcio, pero el demandado no desvirtud la presuncion de que la
actora necesita alimentos, quien ademds padece una enfermedad psiquidtrica. Criterio
juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que procede decretar una pension
alimenticia fransicional, a favor de la acreedora alimentista como medida para asegurar su
subsistencia, hasta que promueva el incidente para el pago de alimentos entre los
exconyuges, en un plazo perentorio de ftreinta dias, como consecuencia inherente al
divorcio. Justificacion: Lo anterior, porque si bien conforme agla tesis de jurisprudencia
PC.I.C. J/14 C (10a.), del Pleno en Materia Civil del Primer Circuito, por regla general,
cuando se disuelve el matrimonio cesa la obligacién alimentaria enfre los cényuges; lo
cierto es que en la ejecutoria respectiva se reconocié que hay casos en-los que-esa
obligacién puede subsistir después del divorcio, dado que el articulo 288 del Codigo Civil
para el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad de México, dispone que en el juicio de
divorcio debe resolverse el pago de alimentos a favor del exconyuge que satisfaga los
requisitos ahi previstos; ahora bien, la ‘actora que demandd.en la controversia del orden
familiar alimentos para si, tiene derecho a una pension alimenticia de transito hasta que en
el juicio de divorcio se promueva el incidente para el pago de ese concepto como
consecuencia inherente a la disolucion del vinculo matrimonial, cuya duracién no puede
ser indefinida, por lo que procede otorgarle el plazo perentorio de treinta dias para que lo
promueva, con aplicacién analégica del articule” 137 Bis, fraccion V, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad de México, con el
apercibimiento que, de no hacerlo, su contfraparte podrd promoverlo acorde con el
precepto 32, fraccién I, del mismo cddigo.

En ese sentido, tenemos que el hoy demandado | GGG

al dar contestacion a la demanda incoada en su contra, concretamente en el hecho
numero seis (seis), in fine, manifiesta sustancialmente lo siguiente:

"(...) Me encuentro imposibilitado para dar cumplimiento al requerimiento
efectuado por este H. Juzgador mediante acuerdo de fecha dieciséis de abril de dos mil
veinticuatro, en el sentido de informar de manera detallada y completa los ingresos que
percibo el suscrito, toda vez que, acfualmente no cuento con frabgjo fijo. Manifestando
bajo protesta de decir verdad que, el suscrito cuento con la profesion de Arquitecto.”

Sin embargo, es menester destacar que, de la lectura del oficio | GcGcIcNzNzNG v
anexo, remitidos por la Administracion General de Recaudacién de la Secretaria de

Hacienda y Crédito PUblico, de fecha 29 de Agosto de 2024 (folios v Il). se advierte
que, el contribuyente | EGNGzGzGEGEGE o Ly . en

los ejercicios 2021, 2022 y 2023, se ubicaron ingresos declarados por la cantidad:total
siguiente: $8,763,629 pesos.

Medio de conviccidn que, se le concede valor probatorio pleno, atento a lo
previsto por los articulos 322 fraccion Iy 404 de la Ley. Adjetiva Civil.en vigor.

Luego, al redlizar la operacidon aritmética - division - de la.cantidad antes descrita,
enfre 3 (tres), que corresponde a los tres anos de ejercicio fiscal de ingresos declarados
por la parte demandada, a efecto de tener conocimiento del ingreso promedio
declarado de manera anual, nos arroja la cantidad de $2,921.208.66 pesos (DOS
MILLONES VEINTIUN MIL DOSCIENTOS OCHO PESOS 66/100 MONEDA NACIONAL), por ano;
cantfidad que, dividida enfre los doce meses que comprende el ano, nos resulta la
cantidad de $243,434.05 pesos (DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS
TREINTA Y CUATRO PESOS 05/100 MONEDA NACIONAL), mensuales, y que, descontado el
porcentaje del 15% (quince por ciento), resulta la cantidad de $36.515.10 pesos (TREINTA Y
SEIS MIL QUINIENTOS QUINCE PESOS 10/100 MONEDA NACIONAL), por mes.

Por lo“tanto, el suscrito Juez con apoyo en lo dispuesto por el articulo, 300 del
Codigo. Civil, 925,926, 929 y 930 del Cdédigo de Procedimientos Civiles, tomando en
consideracién lo informado en los hechos de demanda y por haber quedado
demostrado con el acta de nacimiento exhibida el parentesco de la acreedora
alimentista con la parte demandada, por ende, el derecho de recibir alimentos, asi como
el deber del pasivo procesal para proporciondrselos, al igual que la presuncion de
necesitarlos con la sola presentacion de la demanda, en consecuencia, atendiendo que
en materia de alimentos los hijos tienen un derecho preferente sobre los ingresos y bienes
de quien debe otorgdrselos; asimismo, en el caso de la parte actora, como consecuencia
inherente al divorcio con su ex cényuge |GG :c dcoerd establecer
provisionalmente una pensién de frdnsito a su favor, como medida para asegurar su
subsistencia.

Es por ello que, se determina fijar la cantidad de $36.515.10 pesos (TREINTA Y SEIS

MIL QUINIENTOS QUINCE PESOS 10/100 MONEDA NACIONAL), como pensién alimenticia

provisional a favor de la menor de iniciales S.I.P.C., y pensidn compensatoria a favor de

, en forma mensual; en el entendido que, el porcentaje

equivalente al 15% (quince por ciento) deriva en razdén del otorgamiento de un 10% (diez

por ciento) en beneficio de la menor de edad involucrado en este procedimiento y un 5%
(cinco por ciento) en beneficio de la ex conyuge.




En la inteligencia que, la pension alimenticia podrd ser modificada durante la
tframitacion del presente juicio.

Dicha medida cautelar, se fija sin perjuicio de lo que se resuelva en la sentencia
definitiva; en términos del articulo 1° del pdrrafo segundo de la Constitucién Palitica de.los
Estados Unidos Mexicanos, procede, una interpretacién conforme al numeral ciento
veintitrés, Apartado A, fracciéon VI de esa mdxima Ley, en razén de_que esta. Autoridad
Judicial se encuenfra obligada oficiosamente a velar por el Derecho Humano de
alimentos, adoptando la interpretacion mds faveorable (principio pro persona) a pesar de
las disposiciones en contrario que se encuentren en cualquier norma.

En consecuencia, proceda la Secretaria Actuaria a requerir o || G
. <fccto de que consigne anteresta Autoridad la cantidad referida, mediante recibo
de ingresos que se obtenga ante el Fondo Auxiliar.del Poder Judicial del Estado de Baja
California, a nombre | c<-osito que deberd realizar la primera
vez en un plazo no mayor a tres dias, contados a partir de que sea notificado, para que
de manera subsecuente, dichos depdsitos los efectle el siguiente mes en el mismo dia, y
asi de manera sucesiva, para el caso de corresponder algin depdsito a un dia inhdbill,
deberd redlizarlo el dia hdbil siguiente, apercibiéndole que en caso de no hacerlo asi se
aplicardn en su confra'un'arresto por dos horas, de conformidad con lo previsto por el
articulo 73 fraccion IV'y 114 fraccion V del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor.

En ese tenor, se deberd apercibir o ||| GGG o - s dcjore

de cubrir la pensién alimenticia definitiva aqui decretada, por un periodo de treinta dias,
se constituird en persona deudora alimentaria morosa; por lo que, ésta autoridad
jurisdiccional ordenard su inscripcidn en el REGISTRO NACIONAL DE OBLIGACIONES
ALIMENTARIAS, proporcionando los datos de identificacién de la persona deudora,
conforme a la Ley General de los Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes en materia de
pensiones alimenticias y las leyes locales.

Ello atento a lo dispuesto por el articulo 306 del Codigo Civil vigente para el Estado
de Baja Cadlifornia, reformado por Decreto NUmero 405, publicado en el Periddico Oficial
del Estado de Baja California de data cinco de abril de la anualidad en que se dicta la
presente resolucion; supuesto normativo que, se trascribe a continuaciéon, para una mejor
apreciacion:

"..ARTICULO 306.- La persona obligada a dar alimentos cumple la obligacién
asignando una pensidon competente a la persona acreedora alimentaria, o incorpordndola
a la familia. Si la persona acreedora se opone a ser incorporada, compete a la Jueza o
Juez, segun las circunstancias, fijar la manera de ministrar los alimentos.

Aquella persona que incumpla con lo sefalado con el pdrrafo anterior por un
periodo de treinta dias se constituird en persona deudora alimentaria morosa. La Jueza o
Juez de lo Familiar ordenard la inscripcién en el Registro Nacional de Obligaciones
Alimentarias, proporcionando los datos de identificacion de la persona deudora alimentaria
conforme a la Ley General de los Derechos de Nifas, Ninos y Adolescentes, en materia de
pensiones alimenticias y las leyes locales.

La persona deudora alimentaria morosa que acredite ante la Jueza o Juez que
han sido pagados en su totalidad los adeudos a que se refiere el pdrrafo anterior, podrd
solicitar al mismo la cancelacién de la inscripcion..."

Asimismo, y con independencia a lo anterior, en el supuesto que || EGcNNNR

., deje de cubrir la pensidén alimenticia definitiva aqui decretada, por un

periodo de treinta dias, este juzgador familiar, dard aviso inmediato a las autoridades

migratorias y demds competentes, de conformidad con el arficulo 48 fraccion VI de la Ley

de Migracion, a fin de restringir su salida del pais, en los términos que indica el articulo 319
Ultimo pdrrafo, reformado, del citado Cédigo Civil.

Sirve de apoyo orientador, la tesis con registro digital 241285, emitido en la Séptima
Epoca, por la otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
localizable en el Semanario Judicial de la Federacién. Volumen 87, Cuarta Parte, pdgina
14, cuyo rubro y contenido se trascriben a continuacién para una mejor apreciacion:

ALIMENTOS. PENSION PROVISIONAL. SU MONTO SE FIJA SIN PERJUICIO DE LO QUE SE
RESUELVA EN LA SENTENCIA DEFINITIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUI).
Independientemente de que la acfora se haya conformado o no con el monfo de la
pension provisional, fijada por el Juez, tal pensidn es sin perjuicio de lo que se resuelva en la
sentencia definitiva, conforme a lo dispuesto en el pdrrafo tercero del articulo 162 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz, modificado y adicionado por
decreto numero 18 de doce de noviembre de mil novecientos setenta, publicado en la
Gaceta Oficial del Estado el veintidds de diciembre de ese ano, que dice: "En los casos en
que se reclamen alimentos, el Juez podrd, en el auto en que de entrada a la demanda, a
peticion de la parte y atendiendo a las circunstancias, fijar una pension alimenticia



provisional, cuando los acreedores justifiquen con las correspondientes actas del Registro
Civil, el vinculo matrimonial o su parentesco con el deudor alimentista, sin perjuicio de lo
que se resuelva en la sentencia definitiva". Y esto es asi, porque el juzgador al decretar la
pensidn provisional, carece de los elementos suficientes que le son proporcionados durante
la secuela del procedimiento, los cuales le permiten conocer la capacidad econdmica del
deudor alimentista, asi como las necesidades de los acreedores alimentarios, para que en
la sentencia, previo el correspondiente estudio, fije el monto de la:pensidn definitiva".

Apoya la determinacion, la tesis de jurisprudencia. 35/2016, con.registro’ digital
2012360, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
localizable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 33, Agosto de
2016, Tomo Il, pdgina 601, cuyo epigrafey resumensse trasladan en este apartado:

ALIMENTOS. EL CONTENIDO MATERIAL DE LA OBLIGACION DE OTORGARLOS VA MAS ALLA DEL
MERO AMBITO ALIMENTICIO EN ESTRICTO SENTIDO. En lo referente al'contenido material de la
obligacién de alimentos, esta Primera Sala considera que la.misma va mds alld del dmbito
meramente alimenticio, pues también comprende. educacién, vestido, habitacién,
atencién médica y demds necesidades bdsicas que una persona necesita para su
subsistencia y manutencion. Lo anterior, pues siitenemos en cuenta que el objeto de la
obligacién de alimentos consiste en la efectivizacién del derecho fundamental a acceder
a un nivel de vida adecuado, es indispensable que se encuentren cubiertas todas las
necesidades bdsicas de. los sujetos imposibilitados y no solamente aquellas relativas en
estricto sentido al dmbito alimenticio.

De igual-manera, sirve de apoyo la tesis con registro digital 272930, de la ofrora
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, localizable en el Semanario
Judicial.de la Federacion. Volumen IV, Cuarta Parte, pdgina 34, cuyo titulo y sintesis se
trascriben a continuacion:

ALIMENTOS  PROVISIONALES. EL PROCEDIMIENTO PARA  OBTENERLOS NO ES
ANTICONSTITUCIONAL (LEGISLACIONES DE CHIAPAS Y DE JALISCO). El procedimiento sobre
alimentos provisionales establecido en el Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Chiapas -en el fondo igual al de Jalisco-, no es contrario a la Constitucion. Los articulos 694 y
siguientes del cédigo de Jalisco establecen la forma de dictar con urgencia medidas para
fijar una pensién alimenticia provisional, simplemente precautoria y fuera de juicio, sin que la
resoluciéon que la establezca sea definitiva ni de ejecucién irreparable; si el deudor
alimentista estima que se le afecta su pafrimonio sin motivo legal, puede combatir esta
afectaciéon en el juicio contencioso respectivo; por otra parte, como la resolucién que
decreta la pension de alimentos provisionales no puede dictarse sino cuando quien la
exige, haya acreditado previamente el titulo en cuya virtud la pide, aportando, si es por
razén de parentesco, las actas del Registro Civil que 'demuestren. el matrimonio, el
nacimiento, efc., o bien la sentencia ejecutiva, el testamento o el confrato en que conste la
obligacién de dar alimentos, es claro que se estd.frente a normas juridicas andlogas a las
que regulan las providencias preparatorias, las precautorias 'y aun las_ejecutivas, en que
para decretarlas no se oye previamente al deudor.y que, no obstante esta circunstancia,
no son inconstitucionales porque se le oye en el juicio; y por Ultimo, la peticion de alimentos
provisionales se basa sustancialmente enla necesidad ineludible e:inaplazable de obtener
los alimentos. En consecuencia; no son anticonstitucionales las disposiciones del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco contenidas en el capitulo quinto del titulo
undécimo relativo a los juicios sobre alimentos .y al. procedimiento sobre alimentos
provisionales.

”

()

2.- Presentacion del medio de defensa. El treinta y uno de octubre

de dos mil veinticuatro, | GGG < sv corécter de parte

demandada, comparecid en forma escrita, interponiendo recurso de

revocacion, en confra del auto antes mencionado, trascrito en el
apartado primero de antecedentes de esta resolucion; para lo cual,

expresd agravios que estimd convenientes.

3.- Tradmite del recurso. Por auto de siete de noviembre de dos mil
veinticuatro, se admitid el recurso hecho valer por la parte demandada,
ordendndose dar vista a la contraria por el término de tres dias, para que
manifestara lo que a su derecho correspondiera; la cual, no fue

desahogada.



4.- Citacion para sentencia. El diez de diciembre de dos mil

veinticuatro, se ordend dictar la sentencia correspondiente.

Razones y fundamentos de la decision:

I. Competencia. Este juzgador resulta legalmente competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion, en virtud de que se
trata de una cuestién incidental que surge en el asunto principal; mdxime
que, en el particular las partes no impugnaron la competencia de este

Juzgador, habiéndose sometido tacitamente a la jurisdiccion del mismo.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 57 y 59
de la Constitucion Politica del Estado libre y soberano de Baja California,
144, 145, 146, 147, 148, 152, 154 fraccion | y Il y 157 fraccion Xlll, 158, 159 y
demds relativos, del Codigo Procesal Civil en vigor para el Estado de Baja
California, en relacion con lo previsto por el numeral 78 fraccion Il de la Ley

Orgdnica del Poder Judicial Estatal.

Il.- Marco normativo. La sentencia se pronunciard de forma clara,
congruente, fundada en la ley, jurisprudencia y-en- principios generales de
derecho que se estime aplicables, tales como el principio de unidad,
concentracion, celeridad vy« economia procesal, -atendiendo a la
pretension real de las partes contenida en la demanda y la contestacion,
a fin de que no se modifique la sustancia de los hechos; atento a lo
dispuesto por los articulos «81, 277, 925, 926 y 927 del Coddigo de

Procedimientos Civiles para el Estado.

lll.- Procedibilidad del recurso interpuesto. Los autos y decretos que
no fueren apelables son revocables por la autoridad jurisdiccional que los
dictd; en ese contexto, si la legislacion procesal no senala que una
resolucion judicial sea apelable, habrd de entenderse que es revocable, o
anterior, de conformidad con el articulo 670 del Cdédigo de Procedimientos

Civiles para el Estado.

De conformidad con los articulos 670, 671, 677, 930 y 938 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Estado, mismos que se trascriben en este

apartado para una mejor apreciacion:

“ARTICULO 670.- Los autos que no fueren apelables y los Decretos pueden
ser revocados por el Juez que los dicte o por el que lo substituya en el



conocimiento del negocio, salvo que la Ley expresamente disponga que
no son recurribles.”

“ARTICULO 671.- La revocacion debe pedirse por escrito dentro de los tres
dias siguientes a la notificacion, de la resolucidn que se impone, mismos
que seran improrrogables, ddndose vista a las demds partes por un
tiempo igual y ftranscurrido dicho termino, él:Juez deberd resolver
pronuncidndose dentro del tercer dia. Esta resolucion no admite mas
recurso que el de la responsabilidad.”

“ARTICULO 673.- En los juiciostque se substancien oralmente y en los
sumarios, la revocacion se decide de plano.”

IV.- Estudio del recurso. Analizadas los motivos de inconformidad
vertidos por el accionante, asicomao.las constancias que infegran los autos,
en donde se actua, mismos gque fiene pleno valor demostrativo en términos
del arficulo 407 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado; se
deberd declarar infundado para modificar el auto de dieciséis de octubre

de dos mil veinticuatro, en virtud de los siguientes razonamientos:

En el caso a estudio, el recurrente apoya su peticion en los
conceptos de violacidn que describe en el de cuenta, lo que en este acto
se dan por reproducidos, ya que, no existe precepto alguno que,
establezca la obligacién de llevar a cabo su transcripcion; ademds que,
ello no deja en estado de indefension al inconforme, puesto. que se
analizardn en su totalidad y se pronunciard al respecto sobre lofundado o

no de los mismos.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia . con registro
digital 196477, emitido por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, en la Novena Epoca,. publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo VII, abril de 1998, pagina 599, cuyo rubro y

contenido se trascriben a continuacion:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo
los conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion
de llevar a cabo tal transcripcion; ademds de que dicha omisién no deja
en estado de indefensidn al quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma."

En primer término, es menester destacar que, los motivos de
inconformidad que expresa el recurrente, no constituyen agravio alguno,
ello en virtud que, no precisa los razonamientos relacionados con el caso

gue tiendan a demostrar la violacidn de la Ley, una inexacta interpretacion



o indebida aplicacidén de la misma, de manera que de tal deficiencia

deviene el que sea inatendible lo argumentado por el inconforme.

Cabe senalar que, no es posible para el suscrito Juez determinar-cudl
fue la indebida interpretacion o violacidon-a una disposicion legal, ello para
estar en oportunidad de determinar._en qué le causa agravio la

determinacioéon recurrida.

Como soporte cabe citar, la Jurisprudencia la tesis de jurisprudencia
1.3°.J/36, con nUumero de registro 218036, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Octava época, NUm. 58, Octubre de 1992,

localizable enla pagina 44, bajo el rubro y texto siguiente:

"AGRAVIOS EN LA REVISION, SUS REQUISITOS. El agravio en el recurso

de revision, consiste en la lesidn a un derecho cometido en una resolucion
judicial, por haberse aplicado inadecuadamente la ley o por dejarse de
aplicar la que rige en el caso, por lo que en el agravio debe precisar la parte
recurrente, cudl es la parte de la sentencia combatida por la causa, citar el
precepto legal violado y explicar con un razonamiento juridico concreto, el
motivo por el cual se estima hay infraccién a la ley."

No pasa por alto que, el hoy inconformeen uno de los principios de
derecho que enuncia, frae a colacion el arficulo 11 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que garantiza a todos el derecho
de vigjar liboremente dentro.del territorio nacional'y de salir y regresar al pais

sin restriccion.

Empero, en nada leasiste razén juridica al inconforme, puesto que la
supuesta limitacién a su libertad de trdnsito al hoy quejoso, aconteceria
Unica y exclusivamente en el supuesto que el mismo incumpliera con el
pago de la pensidon alimenticia provisional decretada a favor de sus
acreedoras alimentistas, en caso contrario, conlleva que el suscrito Juez no
daria aviso a la autoridad migratoria para los fines indicados en el auto

combatido; de ahi lo infundado del argumento de que se trata.

A mayor abundamiento, la resolucion impugnada se ajustada a los
requisitos de fundamentacion y motivacion, establecidos en los articulos 79
fraccion VI, 81 y 82 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, en
relacion directa al derecho fundamental de legalidad, seguridad y debido
proceso reconocidos en el articulo 16 de la Constitucidn Federal; pues de

dicha resolucién se advierte que, para determinar la pensidn provisional se



fundd en el interés superior de la ninez, con apoyo en lo dispuesto por los
arficulos 162, 299, 300 del Cdédigo Civil vigente, 925, 926, 929 y 930 del

Codigo de Procedimientos Civiles para esta Entidad Federativa.

Motivando la resolucion, en lo informado por la activa procesal en el
escrito de demanda, en la contestacion a los hechos'de demanda, en las
constancias procesales, y por ende, en el entroncamiento filial que
quedado demostrado con las copias certificadas actas de nacimiento y

matrimonio exhibidas el parentesco de los acreedoras alimentista con ||}

Es oportuno mencionar que, por fundamentacion ha de concebirse
la expresidon con precision del precepto legal aplicable al caso y, por
motivacion, ‘el senalamiento con precision, de las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido
en consideracion para la emision del acto de autoridad, siendo necesario,
ademdas, la existencia de adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las

hipotesis normativas.

Sirve de apoyo orientador a la determinacion, el criterio asumido por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis
visible en el Semanario Judicidl de la Federacién, Séptima Epoca, volumen
151-156, segunda parte, pdgina cincuenta y seis, registro 234576 que a la

letra dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, GARANTIA DE. De acuerdo
con lo dispuestopor el articulo 16 de nuestra Ley Fundamental, todo acto
de autoridad debe estar adecuada vy suficientemente fundado vy
motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse, con
precision, el precepto aplicable al caso y, por lo segundo, que también
deben senalarse, concretfamente, las circunstancias especiales, razones
particulares o causa inmediatas que se hayan tenido en consideracion
para la emisidon del acto, siendo necesario, ademds, que exista
adecuacioén entre los motivos aducidos y las normas aplicables al caso
de que se frate’.

Por tanto, si el recurrente, no combati® en su totalidad la
fundamentacion y motivaciéon en la que se sustentd la determinacion
provisional de alimentos; dichos agravios deben de calificarse inoperantes,

pues dichos argumentos quedaron firmes al no haberlos impugnado.

Sirve de apoyo, la jurisprudencia 1a./J. 19/2012 (9a.), sostenida por la

Primera Sala del Alto Tribunal, publicada en el Semanario Judicial de la



Federacion y su Gaceta, novena época, libro Xlll, octubre de 2012, Tomo 2,

pdgina 731, décima época, registro 159947, con rubro y texto siguiente:

“AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS ‘QUE NO COMBATEN
TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA.
Ha sido criterio reiterado de esta Suprema Corte de Justicia de la'Nacion,
que los agravios son inoperantes cuando no se combaten todas y cada
una de las consideraciones contenidas en la-sentencia recurrida.-Ahora
bien, desde la anterior Tercera Sala, ‘en su tesis jurisprudencial numero
13/90, se sustentd el criterio de que cuando el tribunalde -amparo no cine
su estudio a los conceptos de violacion esgrimidos en la demanda, sino
que lo amplia en relacién a.los problemas debatidos, tal actuacién no
causa ningun agravio al quejoso, .ni el juzgador de amparo incurre en
iregularidad alguna, sino por el contrario, actia debidamente al buscar
una mejor y mads profunda-comprension del problema a dilucidar y la
solucion mas fundada y-acertada a las pretensiones aducidas. Por tanto,
resulta claro que el recurrente estd obligado a impugnar todas y cada
una de las consideraciones sustentadas por el tribunal de amparo aun
cuando éstas no._se ajusten estrictamente a los argumentos esgrimidos
como conhceptos de violacion en el escrito de demanda de amparo.”

Con enfera independencia a lo antferior, a consideracion de quien
esto resuelve, la medida provisional ahora combatida, al ser una resolucion
sobre alimentos, se encuentra expresamente considerada como apelable,
por lo que no es susceptible de modificarse mediante recurso de
revocacion; en consecuencia, es improcedente el medio de defensa
intentado por el demandado, lo que imposibilita a este resolutor analizar

los agravios expuestos.

Cabe destacar que, los principios que rigen la materia de los
recursos, establecen que estén previstos en la ley y que resulten ser el
idoneo para impugnar el acto contra el que existe inconformidad, por otfra
parte, también que haya sido interpuesto en forma oportuna vy, por Ultimo,

que le cause perjuicio al.promovente.

Luego entonces, el recurso idoneo para impugnar una medida
provisional de alimentos lo es la apelaciéon, pues de conformidad con el
articulo 674, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Baja
California, establece qué resoluciones pueden ser apelables, enumerando

las siguientes:

“I.- Las sentencias definitivas en toda clase de juicios, excepto cuando la
Ley exprese claramente que no son apelables; Il.- Las sentencias
interlocutorias, excepto cuando por disposicion de la Ley no se otorgue a
las partes el recurso o la sentencia definitiva no fuere apelable; Ill.- Los
autos, cuando expresamente lo disponga este Cédigo; y IV.- Las
sentencias que se dicten con el cardcter de provisionales en
procedimientos precautorios, sin perjuicio de que en los casos en que
proceda, se reclame la providencia ante el mismo Juez o se levante por




éste’.

De una correcta interpretacion del dispositivo legal transcrito, se
infiere que la regulacion del recurso de apelacion es de naturaleza
casuistica; es decir, que los autos serdn apelables, siempre y.cuando asi lo
establezca el Cédigo en cita, siendo evidente que en la especie no

procede el seleccionado por el ahora recurrente.

Lo anterior se deduce, de la interpretacion sistemdtica de los
articulos 79, 94, 670, 671, 677, 930 y 938 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado, mismos que se trascriben en este apartado para una

mejor apreciacion:

ARTICULO 79.- Las resoluciones son:

I.- Simples determinaciones de trdmite, y entonces se llamardn decretos;
Il.- Determinaciones que se ejecuten provisionalmente y que se llaman
autos provisionales; lll.- Decisiones que tienen fuerza de definitivas y que
impiden o paralizan definitivamente la prosecucidén del juicio, y se llaman
autos definitivos; V.- Resoluciones que preparan el conocimiento y
decision del negocio, ordenando, admitiendo o desechando pruebas, y
se llaman autos preparatorios; V.- Decisiones que resuelven un incidente
promovido antes o después de dictada la sentencia, que son las
sentencias interlocutorias; VI.- Sentencias definitivas.

ARTICULO 94.- Las resoluciones judiciales dictadas con el cardcter de
provisionales pueden modificarse en sentencia interlocutoria o en  la
definitiva. Las resoluciones judiciales firmes dictadas en negocios: de
alimentos, ejercicio y suspension de la patria’ potestad, “interdiccion,
jurisdiccion voluntaria y las demds que prevengan las leyes, pueden
alterarse y modificarse cuando cambien las circunstancias'que afectan
el ejercicio de la accién que se dedujo en el juicio correspondiente.

ARTICULO 670.- Los autos que no fueren apelables'y los Decretos pueden
ser revocados por el Juez que losdicte o por el que lo substituya en el
conocimiento del negocio, salvo que la Ley expresamente disponga que
no son recurribles.

ARTICULO 671.- La revocacion debe pedirse por escrito dentro de los tres
dias siguientes-a.la notificacién, de la resolucion que se impone, mismos
que serdn improrrogables, ddandose vista a las demds partes por un
tiempo igual "y transcurrido dicho termino, el Juez deberd resolver
pronuncidndose denfro del tercer dia. Esta resolucidn no admite mds
recurso que el de la responsabilidad.

ARTICULO 677.- La apelacidn se interpondrd por escrito, ante el Juez del
conocimiento, dentro de ocho dias improrrogables computados a partir
de la notificacion, si se tratare de sentencia definitiva o su aclaracion sila
hubiere, o dentro de cinco si fuere auto o resolucidn interlocutoria.

Los autos e interlocutorias, serdn apelables cuando lo fuere la sentencia
definitiva.

ARTICULO 930.- Podrd acudirse al Juez de lo Familiar, por escrito o por
comparecencia personal en los casos urgentes a que se refiere el Articulo
anterior, exponiendo de manera breve y concisa los hechos de que se
frate. Con las copias respectivas de esa comparecencia y de los
documentos que en su caso se presenten, se correrd traslado a la parte
demandada, la que deberd comparecer en la misma forma dentro del
término de cinco dias. En tales comparecencias las partes deberdn
ofrecer las pruebas respectivas. Al ordenarse ese traslado, el Juez deberd
sefalar dia y hora para la celebracién de la audiencia respectiva.



Tratdndose de alimentos, ya sean provisionales o los que se deban por
contrato, por testamento o por disposicion de la Ley, el Juez fijard a
peticion del acreedor, sin audiencia del deudor y mediante informacion
que estime necesaria, una pension alimenticia provisional, mientras se
resuelve el juicio en definitiva. Las partes podrdn acudir asesoradas, y en
este supuesto, los asesores deberdn ser Licenciados en Derecho, con
cédula profesional. En caso de que una de'las partes se encuentre
asesorada y la otra no, el Juez de lo "Familiar deberd hacer-del
conocimiento de esta Ultima que tiene el derecho a solicitar se difiera la
audiencia por un término de cinco dias, conel fin de gue acceda a los
servicios de un asesor. Este Ultimo deberd de enterarse del asunto dentro
de dicho término. Una vez resuelto lo anterior,” se continuard con la
audiencia.

ARTICULO 938.- Las resoluciones sobre alimentos que fueren apeladas, se
ejecutardn sin fianza.

Como se establecidé anteriormente, de una armonica y sistemdatica
interpretacion de los preceptos normativos antes trascritos, se deduce que,
las resoluciones se clasifican en decretos, autos y sentencias, tanto
interlocutorias como definitivas; determindndose que, las identificadas
como autos serdn apelables, siempre que, lo sea la definitiva que se dicte

en el juicio.

En ese sentido, es que se determine que, en contra del auto que
decreta la pensidon alimenticia provisional, procede el recurso de
apelacion y no el de revocacion; toda vez que,.el legislador en‘elindicado
precepto 938, dispuso que las resoluciones sobre alimentos que fueren

apeladas, se ejecutardn sin fianzas.

Sirve de apoyo a la anterior reflexion, la tesis de jurisprudencia 5, con
numero de registro digital 2010515, emitida por el Pleno del Vigésimo Primer
Circuito, Décima Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 24, Noviembre de 2015, Tomo I, pdgina 1428, cuyo
rubro y contenido se trascriben en este apartado para una mejor

apreciacion:

"ALIMENTOS PROVISIONALES. CONTRA EL AUTO QUE LOS FIJA PROCEDE EL
RECURSO DE APELACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO). De Ia
interpretacion de los articulos 140, 375, 381, 386, 393, fraccion Il y 566 del
Cddigo Procesal Civil del Estado de Guerrero, deriva que el auto que fija
alimentos provisionales es impugnable mediante el recurso de apelacidn,
y no a través del de reconsideracion, en virtud de que este Ultimo excluye
su procedencia respecto de aquellas determinaciones impugnables en
apelacion. Al respecto, de los citados articulos 393, fraccion lll, y 566, se
colige que las resoluciones sobre alimentos que fueran apeladas (enfre
éstas, las que fijan alimentos provisionales) serdn ejecutables sin
necesidad de caucidn, lo cual revela la procedencia de dicho recurso
en su contra; lo anterior, aunado a que la fraccidon V del numeral 238 del
citado cdédigo senala que el auto de entfrada a la demanda es apelable
en el efecto devolutivo, momento procesal en que precisamente se fijan
los alimentos provisionales, sin que trascienda que tal regla esté dirigida a
los juicios ordinarios, en virtud de que, conforme al diverso articulo 524 de



ese mismo ordenamiento legal, en todo lo no previsto y en cuanto no se
oponga a lo ordenado en el titulo relativo, se aplicardn las reglas
generales del propio coédigo.”

En esa linea de pensamiento, al ser procedente la apelacion contra
las resoluciones dictadas durante el desarrollo. del presente juicio de
divorcio, igualmente cabe ese recurso contra el auto que decrete el
otorgamiento provisional de alimentas en el juicio; |o anterior es asi, porque
el citado ordenamiento legal, reconoce Qque las resoluciones sobre
alimentos, son apelables y en dicho vocablo, quedan incluidos los autos

que se dicten, en la controversia judicial.

Sustentando esta.consideracion, en el criterio definido por el Pleno
del Tribunal Superior de Justicia en el Estado, al resolver la Contradiccion de
Criterios sostenido por la Primera y Segunda Sala en las sentencias dictadas
en los tocas civiles 1125/2003 y 714/2003, publicada en el Boletin Judicial
numero 10,603 de fecha veintiocho de febrero de dos mil cinco, misma

gue a confinuacién se transcribe, para mejor claridad:

“RECURSO APELACION. EN CONTRA DE AUTOS, EN JUICIOS CIVILES. SU
PROCEDENCIA ES CASUISTICA. El articulo 674, fraccion lll del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Baja California, regula “la
procedencia del recurso de apelacion en forma casuistica y, por tanto,
resulta inatendible en contra de autos«distintos a los explicitamente
precisados en la ley, aun cuando sean andlogaos o similares.

Con entera independencia a lo anterior, suponiendo sin conceder
que, en virtud de la naturalezade la cuestion, no fuera admisible el recurso
de apelacion, de cualquier manera, el recurso ahora interpuesto por la
parte demandada, tampoco o es; lo anterior, es debido a que, en
atencion a la causa de pedir, para lograr la disminucion o modificacion de
la pension alimenticia decretada de forma provisional, ello al verificarse un
cambio significativo en las circunstancias que justifiquen dicha aumento en
la cantidad de la pensién, es inconcuso impugnarlo mediante el incidente

de modificacion correspondiente.

Pues, el incidente de modificacion, es el medio idoneo para buscar
incrementar o modificar la cantidad establecida de manera provisional, en
la obligacion alimentaria; ello, a fin de dar oportunidad a las partes para
aportar pruebas en relacion con dicha cuestion, atento a lo dispuesto en
los articulos 137 fraccion IV, 424 fraccion |y 433, en relacidon con los
numerales 274, 275, 925, 926, 941 y demds relativos del Cdodigo de

Procedimientos Civiles para el Estado.



Sirve de apoyo a la consideracion arribada con antelacion, la tesis
emitida bajo la clave 11.30.C.71 C, con registro digital 173721, de la Novena
Fpoca, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXIV, diciembre de 2006, pdgina-1378, cuyo rubro .y fenor son los

siguientes:

“PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL. SI EL DEUDOR ALIMENTARIO NO ESTA
CONFORME CON EL MONTO IMPUESTO DEBE IMPUGNARLO A TRAVES DEL
INCIDENTE DE REDUCCION RELATIVO POR SER EL MEDIO IDONEO PARA
LOGRAR ESA DISMINUCION (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO). El
articulo 2.137 del Cédigo de:Procedimientos Civiles vigente en el Estado
de México impone al juzgador. la obligacion de fijar el monto de la
pension alimenticiasprovisional al momento de admitir la demanda de
alimentos. Ahora bien, para fijar dicho monto, el Juez debe tomar en
cuenta Unicamente los datos que arroja la demanda y los anexos que la
acompanan, pues aun no se ha emplazado al demandado y menos se
ha abierto el periodo probatorio. Por tanto, si el deudor alimentario no
estd conforme con ese monto provisional debe impugnarlo a través del
incidente de reduccion de pensidn alimenticia, por ser el medio idéneo
para lograr esa disminucion, en el que tendrd la oportunidad de ofrecer
pruebas para demostrar su capacidad econdmica y la necesidad del
acreedor alimentario, lo cual no podria lograr con la promocidn de algun
ofro recurso.”

Finalmente, para apoyar la decision, se cita la tesis cuya clave es
VI.20.C.505, con registro digital 174553, emitida en la Novena Epoca,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXIV, agosto

de 2006, pagina 2138, cuyo epigrafe y conftenidos son los siguientes:

“ALIMENTOS PROVISIONALES. LOS ARTICULOS 690 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES Y 517 DEL CODIGO CIVIL, AMBOS DEL ESTADO DE
PUEBLA, NO SE EXCLUYEN ENTRE S, POR LO QUE EL DEMANDADO PUEDE
SOLICITAR LA VARIACION DE SU MONTO CON SUSTENTO EN LOS HECHOS Y
PRUEBAS CONTENIDOS EN SU CONTESTACION DE DEMANDA (LEGISLACION
DEL ESTADO DE PUEBLA). Aun cuando en el articulo 690, fraccion I, del
Cddigo de Procedimientos! Civiles para el Estado de Puebla, vigente a
partir del T1o. de enero de 2005, en lo relativo a la pensidn provisional de
alimentos, que se fija.sin audiencia del obligado a satisfacerla, se sefale
que la variacién de surmonto queda reservada a la valoracion de las
pruebas rendidas. en el sumario por ambas partes, con el fin de
establecer en definitiva su proporcionalidad, a efecto de hacer
congruente esa disposicion con el numeral 517 del Cdédigo Civil de esta
entidad federativa, en el que se prevé que "En materia de alimentos, las
resoluciones judiciales, provisionales o no, pueden modificarse por el Juez
cualquiera que sea el juicio o procedimiento en que se hayan dictado, si
cambiaren las posibilidades del deudor o las necesidades del acreedor.",
se concluye que si el demandado, ademds de contestar la demanda,
con sustento en los mismos hechos y circunstancias solicita la disminucion
de la pension provisional fijada, tal solicitud debe ser atendida, pues si se
ponderan los hechos y pruebas rendidos para reducir el monto de los
alimentos, ello no significa que no puedan juzgarse al resolver en
definitiva, ya que sus finalidades son distintas, esto es, en la resolucion
definitiva que se dicte en el juicio de alimentos se decide sobre los
elementos de la accidén mientras que en la solicitud de modificacion de
la pensidn provisional, solamente se resuelve sobre un aspecto
determinado como lo es, precisamente, el aumento, reduccion o
variacion de dicha pension. Es decir, en aquélla se juzga sobre todos los
aspectos de la controversia, incluyendo el monto de la pensidon definitiva
y su forma de pago, empero, este Ultimo no es el Unico aspecto sobre el
que se resuelve, como si lo es en la solicitud de modificacion de la
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pensidon provisional. De ahi, que si son distintas las finalidades de los
procedimientos -principal e incidente-, es irelevante si se sustentan en los

mismos hechos pues, de cualquier manera, la resolucion que se dicte en

uno y ofro, debe versar sobre el correspondiente objeto, conforme al

cual, en el caso del juicio de alimentos se fallard sobre la litis en funcidn

de las pruebas, mientras que en el incidente se decidird Unicamente

sobre la variacién de la pension provisional. Por..tanto, ambas
disposiciones no se excluyen entre si, ya que regulan diversas hipotesis:™

Bajo el anterior contexto normativo, debera prevalecer en todos sus

términos el auto recurrido, para los efectos legales a que hubiere lugar.

V.- De la transparencia. Toda vez que, esta resolucion se hard
publica, se hace del conocimiento de las partes que tienen derecho a
otorgar su consentimiento por escrito, para que la resolucion se difunda
con sus datos personales, por lo que se les otorga un plazo de tres dias
para hacerlo, contados a partir de la notificaciéon, y se les avisa que, en
caso de omitirlo, se tendrd por negada dicha autorizaciéon; ello, de
conformidad en lo dispuesto en el articulo 15 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la informaciéon Publica para el Estado de Baja California.

En mérito de lo expuesto, motivado y fundado, se resuelve en los
siguientes puntos:

Resolutivos:

PRIMERO. Este Juzgador es legalmente competente para conocer y

resolver el presente asunto.

SEGUNDO. Se declara infundado el recurso hecho valer por ||}
I | oo consecuencia improcedente para variar el
sentido del auto de dieciséis de octubre de dos mil veinticuatro, en razén
de los motives y en los términos expuestos en el apartado cuarto de las

razonesy fundamentos de la resolucion, denominado estudio del recurso.

TERCERO. Notifiquese.

Asi en definitiva lo resolvid y firma electronicamente el JUEZ QUINTO
DE LO FAMILIAR ALBERTO DE JESUS CASTRO CASTRO, ante su Secretario de
Acuerdos JAVIER PADILLA MONTOYA, que autoriza y da fe, con
fundamento en los articulos 1 fracciones | y lll, 2, 3 fracciones |, Il, XIX, XX,
XXV y XXX, 4 fracciones | y I, 11, 12 y 13 del Reglamento para el Uso del
Expediente Electronico y la Firma Electronica Certificada del Poder Judicial

del Estado de Baja California.



Exp: 267/2024
SENTENCIA INTERLOCUTORIA
JPM

En el nUmero 14,927 del Boletin Judicial del Estado, de fecha 29 de enero
de 2025 se hizo la publicacién de Ley. Conste. En fecha 30 de enero de
2025 a las doce horas surtio sus_efectos la notificacion anterior, publicada
por numero 14,927 del Boletin Judicial de fecha 29 de enero de 2025.

Conste.



